»anarchistische Diktatur« zu schaffen.’* Es wurde versucht, mit
den verschiedenen Organisationen der Volksfront zusammen zu
wirken und dabei selbst eine Hierarchiebildung in den eigenen
Strukturen in Kauf genommen.!** Die CNT-Fiihrung entfremdete
sich somit von ihren eigenen Idealen und der eigenen Basis, wor-
in immer wieder auch ein Grund fiir ihre Schwachung gesehen
wird.!%

4. Fir das Erstarken des PCE konnen zwei Griinde angefithrt wer-
den. Zum Einen wurde die Lieferung von Waffen durch die So-
wjetunion an die Republik von einer Unterstiitzung der Sowjet-
union fur den PCE flankiert, der als Kommunistische Partei ein
Mitglied der Komintern war. Ein einflussreicherer PCE stellte so-
mit auch stirkere Einflussméglichkeiten fiir Stalin dar.!®” Zum
Anderen war der PCE die einzige Partei, die mit dem beginnen-
den Biirgerkrieg die Aufnahme von Neumitgliedern weder dros-
selte noch ganz einstellte, sondern forcierte.!® Vor allem aus dem
biirgerlichen Spektrum hatte sie wegen ihrer Haltung gegen Kol-
lektivierungen starken Zulauf, was sie ebenfalls stirkte.!*

134 Degen/Knoblauch: Anarchismus. Eine Einfithrung, S. 168-169; Bernecker: Anar-
chismus und Biirgerkrieg. Zur Geschichte der sozialen Revolution in Spanien 1936 — 1939,
S. 220-221.

135 Bernecker: Anarchismus und Biirgerkrieg. Zur Geschichte der sozialen Revolution
in Spanien 1936 — 1939, S. 220-221 & 223-226; Degen/Knoblauch: Anarchismus. Eine
Einfithrung, S. 168-169.

13 Degen/Knoblauch: Anarchismus. Eine Einfithrung, S. 168-169; Bernecker: Anar-
chismus und Biirgerkrieg. Zur Geschichte der sozialen Revolution in Spanien 1936 — 1939,
S. 223-226.

137 Bernecker: Krieg in Spanien 1936 — 1939, S. 143; Priestland: Weltgeschichte des
Kommunismus. Von der Franzdsischen Revolution bis heute, S. 245; Thomas: Der spanische
Biirgerkrieg, S. 282.

13 Degen/Knoblauch: Anarchismus. Eine Einfithrung, S. 170-171.

1% Bernecker: Krieg in Spanien 1936 — 1939, S. 144; Priestland: Weltgeschichte des
Kommunismus. Von der Franzisischen Revolution bis heute, S. 252; Degen/Knoblauch:
Anarchismus. Eine Einfiihrung, S. 171.
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2. Als Folge des erfolgreichen Widerstandes gegen den Aufstand
konnten die Anarchist*innen in Barcelona auf gestarkte Struk-
turen zuriickgreifen.!?® Die Regionalregierung wurde vorerst zu-
gunsten eines »Komitees der antifaschistischen Milizen« aufge-
16st. An diesem beteiligten sich neben Mitgliedern von CNT und
FAI auch die UGT, der POUM, der PSUC und der PSOE. Ziel war
die Organisation der Milizen und das Vorantreiben der sozialen
Revolution.'?® Das Komitee wurde ab dem Herbst 1936 jedoch
Schritt fur Schritt durch die Generalitat, welche eine Regionalre-
gierung darzustellen begann, ersetzt.!*® Fiir kurze Zeit hatte der
Traum der Anarchist*innen von Selbstverwaltung funktioniert,
bevor er schrittweise aufgegeben wurde.!3!

3. Die Entsendung von Mitgliedern der CNT als Minister*innen in
die Regionalregierung von Katalonien und die Zentralregierung
der Republik um den Ministerprisidenten Largo Caballero!®?
widerspricht klar anarchistischen Grundsétzen, wonach keine
Macht durch Menschen iiber Menschen ausgeiibt werden sol-
le.!3® Die Beteiligung an Regional- und Zentralregierung stellte
einen von mehreren Kompromissen dar. Die CNT/FAI wollte
ihre >Machtposition< in Katalonien nicht ausnutzen, um eine

128 Bernecker: Krieg in Spanien 1936 — 1939, S. 159; Thomas: Der spanische Biirger-
krieg, S. 133-134; Degen/Knoblauch: Anarchismus. Eine Einfiihrung, S. 162-163.

12 Degen/Knoblauch: Anarchismus. Eine Einfiihrung, S. 163; Thomas: Der spanische
Biirgerkrieg, S. 134 & 153-154; Bernecker: Krieg in Spanien 1936 — 1939, S. 159.

3 Thomas: Der spanische Biirgerkrieg, S. 155-157; Bernecker: Krieg in Spanien 1936
- 1939, S. 159-160.

B! Bernecker: Krieg in Spanien 1936 — 1939, S. 160; Thomas: Der spanische Biirger-
krieg, S. 155-157; Degen/Knoblauch: Anarchismus. Eine Einfiihrung, S. 168—169.

32 Thomas: Der spanische Biirgerkrieg, S. 228 & 249; Degen/Knoblauch: Anarchis-
mus. Eine Einfithrung, S. 168-169; Bernecker: Anarchismus und Biirgerkrieg. Zur Ge-
schichte der sozialen Revolution in Spanien 1936 — 1939, S. 220-221; Bernecker: Krieg
in Spanien 1936 — 1939, S. 129.

13 Degen/Knoblauch: Anarchismus. Eine Einfiihrung, S. 1013, 84-92 & 169; Sto-
wasser: Anarchie! Idee — Geschichte — Perspektiven, S. 40-44; Bernecker: Anarchismus
und Biirgerkrieg. Zur Geschichte der sozialen Revolution in Spanien 1936 — 1939, S. 221.
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facht, weil eine proletarische Revolution nicht in das Kalkiil von Stalins
biirokratischem Machtapparat passte!?! und 14) war der Konflikt mit
den folgenden Sauberungen letztendlich Schuld an der Niederlage im
Biirgerkrieg.!??

1. Wiahrend die Regierung versuchte, den Aufstand mit Diplomatie
und auf verfassungsméfligen Wegen zu beenden, wurde die Aus-
gabe von Waffen an die Bevolkerung lange Zeit verweigert.!?
Nur die gréfleren Organisationen wie die UGT und die CNT/FAI
verfiigten tiber Waffen, die jedoch nicht alleine zur Niederschla-
gung des Aufstandes ausgereicht hitten.!?* Erst nachdem in der
Nacht vom 18. zum 19. Juli ein Regierungswechsel stattgefunden
hatte, lief der neu ernannte Ministerprésident José Giral Pereira,
der sich allerdings nur bis zum September im Amt halten wiirde,
Waffen an die CNT und die UGT ausgeben.!?® In Barcelona war
die CNT/FAI diesem Schritt bereits zuvorgekommen und hatte
sich bereits am Vorabend selbst bewaffnet, indem sie Waffenla-
ger der Regierung gestiirmt hatte.'?® Die CN'T/FAI stellte mit ihrer
Anhinger*innenschaft neben der UGT somit ein wichtiges Stand-
bein des Widerstands gegen den versuchten Militarputsch dar. In
groflen Teilen Spaniens konnte der Aufstand niedergeschlagen

werden.'?’

12! Confederacion Nacional del Trabajo/unbekannte Komentator*innen: Ein Volk in
Waffen. un pueblo en armas, Abschn. 14:59-15:10.

122 Stowasser: Anarchie! Idee — Geschichte — Perspektiven, S. 409-410; Mintz: Anar-
chism and Workers’ Self-Management in Revolutionary Spain, S. 133-136 & 143; Confe-
deracién Nacional del Trabajo/unbekannte Komentator*innen: Ein Volk in Waffen. un
pueblo en armas, Abschn. 43:23-43:42 & 45:18-45:28.

' Thomas: Der spanische Biirgerkrieg, S. 119-121.

124 Ehd., S. 120; Degen/Knoblauch: Anarchismus. Eine Einfiihrung, S. 163.

125 Thomas: Der spanische Biirgerkrieg, S. 123.

1% Ebd., S. 124.

127 Bernecker: Krieg in Spanien 1936 — 1939, S. 26-27; Thomas: Der spanische Biir-
gerkrieg, S. 123, 131-139; Degen/Knoblauch: Anarchismus. Eine Einfiihrung, S. 162-163.
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1. Einleitung

Im September des Jahres 1872 spaltete sich die als »Erste Inter-
nationale« bekannte Internationale Arbeiterassoziation (IAA) in
einen anarchistischen oder »libertéir-sozialistischen« Teil um Michail
Alexandrowitsch Bakunin und einen marxistischen oder »autoritér-
sozialistischen« Teil um Karl Marx und Friedrich Engels.! Ob das
Ende dieses gemeinsamen Versuchs an uniiberbriickbaren Differenzen
zwischen den beiden sozialistischen Richtungen lag, die sich in ihrem
Fernziel der kommunistischen Utopie durchaus einig waren, oder
ein personlicher Streit zwischen den Anfithrern der beiden Flugel
der eigentliche Grund war, ist bis heute umstritten.? Vor allem Anar-

! Die Begriffe Libertir- bzw. Autoritir-Sozialismus wurden hauptsichlich von
anarchistischer Seite geprigt, um die eigenen sozialistischen Wurzeln zu betonen
und stattdessen eine libertdre/autoritire Haltung zum Unterscheidungsmerkmal
zwischen den Strémungen zu machen. Vgl. Nettlau, Max: ,Autoritdrer und frei-
heitlicher Sozialismus®, Freie Arbeiter-Union Deutschlands 1930, <em>[[https:/
/anarchistischebibliothek.org/library/max-nettlau-autoritarer-und-freiheitlicher-
sozialismus.pdf][anarchistischebibliothek.org</em>]] (abgerufen am 12.07.2017);
Bakunin, Michail: ,Marxismus, Freiheit, Staat, Anarch. Theor. Krit. Utop. Texte Kom-
ment., Frankfurt am Main: Joseph Melzer Verlag 1970, S. 99-106; Borries, Achim
von und Ingeborg Brandies (Hrsg.): Anarchismus. Theorie, Kritik, Utopie. Texte und
Kommentare, Frankfurt am Main: Joseph Melzer Verlag 1970; Bakunin, Michail: Freiheit
und Sozialismus, Berlin: Libertad Verlag 2005 (anarchistische texte 1).

? Kinder, Hermann, Werner Hilgemann und Manfred Hergt: dtv-Atlas Weltge-
schichte. Von der Franzdsischen Revolution bis zur Gegenwart, Bd. 2, 41. Auflage Aufl.,
Miinchen: Deutscher Taschenbuch Verlag 2011, S. 378; Stowasser, Horst: Anarchie! Idee
— Geschichte — Perspektiven, Uberarbeitete Sonderausgabe Aufl., Hamburg: Edition Nau-
tilus 2007, S. 253-306; Priestland, David: Weltgeschichte des Kommunismus. Von der Fran-
zosischen Revolution bis heute, ibers. von. Klaus-Dieter Schmidt, K6In: Anaconda Verlag
GmbH 2014, S. 68-74; Stalin, Josef Wissarionowitsch: ,,Anarchismus oder Sozialismus?",
Stalin-Werke Band 1 1901 — 1907 Analog, Berlin: Dietz Verlag Berlin 1950 (Stalin-Werke



chist*innen® verweisen seit dem Ausschluss von Bakunin auf Betreiben
von Marx wihrend des Kongresses von Den Haag in den ersten
Septembertagen darauf, immer wieder von Marxist*innen bekampft zu
werden. Die zuletzt auf ARTE ausgestrahlte zweiteilige Dokumentation
»Kein Gott, kein Herr! Eine kleine Geschichte der Anarchie« gibt diese
Narration gut wieder* und zeigt damit auf, wie aktuell das Thema in
Diskursen zwischen Anarchist*innen und Marxist*innen noch immer
ist. Stellvertretend werden hierbei vor allem die »Aufstinde« von
Kronstadt im Mérz 1921 und Barcelona im Mai 1937 benannt. Schon
das Wort »Aufstinde« ist hierbei jedoch problematisch, da es gerade
im Zusammenhang mit Barcelona klar der marxistisch-leninistischen
Narration der Sowjetunion sowie des Partido Comunista de Espafia
(PCE)® folgt, wogegen Anarchist*innen aber auch die Anhinger*innen
des anti-stalinistischen und dabei dem Trotzkismus nahestehenden
Partido Obrero de Unificacién Marxista (POUM) im Allgemeinen von
den Maiereignissen sprechen.

Beiden Ereignissen ist gemein, dass den Auseinandersetzungen
gemeinsame Anstrengungen vorausgingen. Wo in der Zeit vor dem
Aufstand von Kronstadt gemeinsam die zarentreuen Truppen und
auslindische Interventionen zuriickgeschlagen worden waren,® wurde
in Spanien zum Zeitpunkt der Maiereignisse bereits ein Jahr als Ein-

1), S. 257-323; Cranston, Maurice: Ein Dialog iiber Sozialismus und Anarchismus, Berlin:
Libertad Verlag Berlin 1979 (Edition Schwarze Kirschen 2).

® In dieser Arbeit werden Begriffe mithilfe des Gender Gap gegendert, da das ge-
nerische Maskulinum allzu schnell vergessen lasst, dass Menschen nicht nur ménnlich,
sondern von unterschiedlichem sozialen und/oder biologischen Geschlecht sein kon-
nen. Zitate, Eigennamen von Organisationen und Angehorige (historisch) ausschlief3-
lich mannlicher Gruppierungen bleiben hiervon unberiihrt.

4 Ramonet, Tancréde: Kein Gott, kein Herr! Eine kleine Geschichte der Anarchie. Teil
1. Lust an der Zerstorung (1840-1914) 2013; Ramonet, Tancréde: Kein Gott, kein Herr! Eine
kleine Geschichte der Anarchie. Teil 2. Erinnerung der Besiegten (1911-1945) 2013.

> Im Anhang dieser Arbeit findet sich ein Verzeichnis der Organisationen.

¢ Altrichter, Helmut: Kleine Geschichte der Sowjetunion 1917-1991, Miinchen: Ver-
lag C.H.Beck oHG 2013 (Beck’sche Reihe), S. 28-49; Kinder/Hilgemann/Hergt: dtv-Atlas
Weltgeschichte. Von der Franzosischen Revolution bis zur Gegenwart, S. 420-421.

sich die Republik zuriickzog,!'> 6) teilte die Regierung die russischen
Waffen ungerecht und zum Nachteil der kimpfenden Milizen von CNT/
FAI und POUM auf,!¢ 7) musste diese gegeniiber der Sowjetunion aber
mit dem Gold der spanischen Nationalbank bezahlen,'!” 8) versuchte
die Regierung, die CN'T/ FAI und den POUM durch die Auflosung von
deren Milizen zu schwichen, 9) griff der PSUC als lokaler Ableger des
PCE die revolutiondren Strukturen in Barcelona zu jenem Zeitpunkt an,
da die Anarchist*innen durch die Regierung geschwicht waren,!'® 10)
gaben die Anarchist*innen wahrend der Maiereignisse nach, um den
Kampf gegen die Faschisten im Biirgerkrieg fortzufithren, 11) schwich-
te die PCE dagegen die Republikanische Front, indem sie Truppen zur
vollstaindigen Unterwerfung Barcelonas abzog,'!’ 12) wurden anschlie-
Bend an die Maiereignisse stalinistische Sduberungen durchgefiihrt,!?°
13) wurde der Konflikt deshalb von der PCE und der Sowjetunion ent-

15 Enzensberger: Der kurze Sommer der Anarchie. Buenaventura Durrutis Leben und
Tod, S. 243-248; Confederacién Nacional del Trabajo/unbekannte Komentator*innen:
Ein Volk in Waffen. un pueblo en armas, Abschn. 31:35-33:37.

116 Stowasser: Anarchie! Idee — Geschichte — Perspektiven, S. 409; Orwell: Mein Kata-
lonien. Bericht tiber den spanischen Biirgerkrieg, S. 14-17, 80, 139 & 179; Confederacién
Nacional del Trabajo/unbekannte Komentator*innen: Ein Volk in Waffen. un pueblo en
armas, S. 41:15-41:23.

17 Stowasser: Anarchie! Idee — Geschichte — Perspektiven, S. 406; Confederacién Na-
cional del Trabajo/unbekannte Komentator*innen: Ein Volk in Waffen. un pueblo en ar-
mas, Abschn. 15:24-15:32.

18 Mintz: Anarchism and Workers’ Self-Management in Revolutionary Spain, S. 135;
Stowasser: Anarchie! Idee — Geschichte — Perspektiven, S. 409; Confederaciéon Nacional
del Trabajo/unbekannte Komentator*innen: Ein Volk in Waffen. un pueblo en armas,
Abschn. 43:23-44:25.

119 Stowasser: Anarchie! Idee — Geschichte — Perspektiven, S. 409; Mintz: Anarchism
and Workers’ Self-Management in Revolutionary Spain, S. 135; Orwell: Mein Katalonien.
Bericht iiber den spanischen Biirgerkrieg, S. 176—180; Confederaciéon Nacional del Tra-
bajo/unbekannte Komentator*innen: Ein Volk in Waffen. un pueblo en armas, Abschn.
44:25-44:36.

120 Stowasser: Anarchie! Idee — Geschichte — Perspektiven, S. 409; Orwell: Mein Ka-
talonien. Bericht tiber den spanischen Biirgerkrieg, S. 179-183; Confederacion Nacional
del Trabajo/unbekannte Komentator*innen: Ein Volk in Waffen. un pueblo en armas, Ab-
schn. 44:36-44:55.
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Spanischen Republik im Krieg gegen die Faschisten um Francisco Fran-
o 110

Die anarchistische Rezeption der Maiereignisse ist somit in Hinblick
auf folgende Kernaspekte zu untersuchen. 1) Der CNT/FAl ist es zu ver-
danken, dass die Republik nicht bereits am Tag des Putsches im Juli
1936 fiel, da die Regierung in Untitigkeit verharrte,'!! 2) machte Selbst-
organisation eine biirokratische Verwaltung unnétig,!'? 3) waren die
Zugestidndnisse an die Regierung der Republik ein Fehler wider des
Anarcho-Syndikalismuses,'!® 4) war es das Bestreben des durch sowje-
tische Unterstiitzung erstarkten PCE, seine Machtposition in der Repu-
blik auszubauen,''* 5) verhinderten die anarchistischen Milizen eine
Einnahme Madrids durch die Faschisten im November 1936, wihrend

110 Stowasser: Anarchie! Idee — Geschichte — Perspektiven, S. 409-410; Mintz: Anar-
chism and Workers’ Self-Management in Revolutionary Spain, S. 133-136 & 143; Confe-
deracién Nacional del Trabajo/unbekannte Komentator*innen: Ein Volk in Waffen. un
pueblo en armas, Abschn. 43:23-43:42 & 45:18-45:28.

" Mintz: Anarchism and Workers’ Self-Management in Revolutionary Spain, S. 141;
Stowasser: Anarchie! Idee — Geschichte — Perspektiven, S. 401; Enzensberger: Der kurze
Sommer der Anarchie. Buenaventura Durrutis Leben und Tod, S. 107-128; Confederacion
Nacional del Trabajo/unbekannte Komentator*innen: Ein Volk in Waffen. un pueblo en
armas, Abschn. 01:50-03:14.

"2 Mintz: Anarchism and Workers’ Self-Management in Revolutionary Spain, S. 145-
147; Stowasser: Anarchie! Idee — Geschichte — Perspektiven, S. 402; Enzensberger: Der
kurze Sommer der Anarchie. Buenaventura Durrutis Leben und Tod, S. 129-130; Confe-
deracion Nacional del Trabajo/unbekannte Komentator*innen: Ein Volk in Waffen. un
pueblo en armas, Abschn. 03:15-04:01.

13 Mintz: Anarchism and Workers’ Self-Management in Revolutionary Spain, S. 135;
Stowasser: Anarchie! Idee — Geschichte — Perspektiven, S. 408-409; Enzensberger: Der
kurze Sommer der Anarchie. Buenaventura Durrutis Leben und Tod, S. 131-139 & 232—
233; Confederacion Nacional del Trabajo/unbekannte Komentator*innen: Ein Volk in
Waffen. un pueblo en armas, Abschn. 03:15-04:01 & 34:06—34:50.

4 Mintz: Anarchism and Workers’ Self-Management in Revolutionary Spain, S. 131-
136; Stowasser: Anarchie! Idee — Geschichte — Perspektiven, S. 409-410; Enzensberger:
Der kurze Sommer der Anarchie. Buenaventura Durrutis Leben und Tod, S. 232-236; Con-
federacion Nacional del Trabajo/unbekannte Komentator*innen: Ein Volk in Waffen. un
pueblo en armas, Abschn. 37:50-41:15.
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heitsfront gegen die Armee von Francisco Franco gekdmpft.” In beiden
Féllen gelang es den marxistischen Parteien — Kommunistische Partei
Russlands(Bolschewiki) (KPR(B)) bzw. PCE - die Anarchist*innen und
Sozialrevolutionar*innen mit militdrischen Mitteln zu schlagen und
eine Vormachtstellung aufzubauen.® Von anarchistischer Seite wurde
jeweils der Vorwurf einer Unterdriickung ihrer sozialrevolutioniren
Ideen erhoben und als autoritires Vorgehen skandalisiert,’” wogegen
ihnen erwidert wurde, lediglich im Sinne kleinbiirgerlicher Interessen

7 Kinder/Hilgemann/Hergt: dtv-Atlas Weltgeschichte. Von der Franzésischen Revo-
lution bis zur Gegenwart, S. 438—-439.

8 Altrichter: Kleine Geschichte der Sowjetunion 1917-1991, S. 50-51; Bernecker,
Walther L.: Krieg in Spanien 1936 — 1939, 2., vollst. Giberarb. und erw. Auflage Aufl,
Darmstadt: Wissenschaftliche Buchgesellschaft 2005, S. 140; Bernecker, Walther L.: An-
archismus und Biirgerkrieg. Zur Geschichte der sozialen Revolution in Spanien 1936 — 1939,
Neuaufl.: Original Hamburg 1978 bei Hoffmann und Campe (Zugl. Diss. Univ. Erlangen-
Niirnberg 1976) Aufl.,, Nettersheim: Verlag Graswurzelrevolution 2006, S. 72-74; Priest-
land: Weltgeschichte des Kommunismus. Von der Franzdsischen Revolution bis heute, S.
136-139 (Kronstadt) & 244-252 (Barcelona).

? »Volin« Eichenbaum, Wsewolod Michailowitsch: Der Aufstand von Kronstadt,
hrsg. v. Jochen Knoblauch, Nachdruck von Originalausgabe von 1976 Aufl.,, Miins-
ter: UNRAST-Verlag 1999 (Klassiker der Sozialrevolution 3); Berkman, Alexander:
~Kronstadt: Die Pariser Kommune Ruflands!‘, Der Syndikalist 1922, <em>[[https://
www.anarchismus.at/anarchistische-klassiker/alexander-berkman/7687-alexander-
berkman-kronstadt-die-pariser-kommune-russlands][www.anarchismus.at</em>]]
(abgerufen am 13.02.2017); Berkman, Alexander: Die Kronstadt Rebellion (1), Ber-
lin: der Syndikalist 1923; Goldman, Emma: ,My Disillusionment in Russia“ 1923,
<em>[[https://theanarchistlibrary.org/library/emma-goldman-my-disillusionment-
in-russia.pdf][theanarchistlibrary.org</em>]] (abgerufen am 13.02.2017); Gold-
man, Emma: My Further Disillusionment in Russia“ 1924, <em>[[https://
theanarchistlibrary.org/library/emma-goldman-my-further-disillusionment-in-
russia.pdf][theanarchistlibrary.org</em>]] (abgerufen am 13.02.2017); Goldman,
Emma: ,Die Ursachen des Niederganges der russischen Revolution®, Der Syndikalist
1922, <em>[[https://www.anarchismus.at/anarchistische-klassiker/emma-goldman/
6841-goldman-niedergang-der-russischen-revolution][www.anarchismus.at</em>]]
(abgerufen am 13.02.2017); Goldman, Emma: ,Die Russische Revolution und das auto-
ritdre Prinzip (1924), Anarch. Theor. Krit. Utop. Texte Komment., Frankfurt am Main:
Joseph Melzer Verlag 1970, S. 207-231.



zu handeln.!® Die beiden zu betrachtenden Ereignisse beeintrichtigen
in der Intensitdt ihrer emotional gefithrten Vorwiirfe auch im Jahr
des 100. Jahrestages der Oktoberrevolution und des 80. Jahrestages
der Maiereignisse von Barcelona das Verhaltnis zwischen den beiden
sozialistischen Stréomungen.'! Gerade in dieser emotional aufgeladenen
Situation ist jedoch zu vermuten, dass es in den Rezeptionen beider
Seiten Mythenbildungen gab, die sich iiber die zwei Ereignisse dhneln.
Die Betrachtung dieser Mythenbildung in den Rezeptionen erscheint
im Kontext des Konflikts zwischen den beiden Stromungen, von denen
die eine mittels gewerkschaftlicher Kollektivierungsmafinahmen und
die andere durch eine Diktatur des Proletariats unter der Fithrung
einer Kommunistischen Partei eine soziale Revolution hin zu einer
kommunistischen Utopie erreichen will, wissenschaftlich spannend.'?
Im Rahmen dieser Arbeit soll also untersucht werden, wie sich die
gegenseitigen Positionen von Marxist*innen und Anarchist*innen in ih-
ren Rezeptionen iiber die zwei Ereignisse des Kronstddter Matrosenauf-

0 Trotzki, Leo: ,Die Notwendigkeit einer Streitschrift iiber Kronstadt*
1937, <em>[[http://www.linke-buecher.de/texte/anarchismus/leo-trotzki-die-
notwendigkeit-einer-streitschrift-ueber-kronstadt.pdf][www.linke-buecher.de</
em>]] (abgerufen am 08.02.2017); Trotzki, Leo: ,Das Zetergeschrei um Kronstadt” 1938,
<em>[[http://www.linke-buecher.de/texte/anarchismus/leo-trotzki-das-zetergeschrei-
um-kronstadt.pdf][www.linke-buecher.de</em>]] (abgerufen am 08.02.2017); Lenin,
Wladimir Iljitsch und Leo Trotzki: Kronstadt, First edition Aufl., New York City: Monad
Press 1979.

! Stowasser: Anarchiesystemausfall.org! Idee — Geschichte — Perspektiven, S. 362—
366 (Die Kommune von Kronstadt) & 397-410 (Der kurze Sommer der Anarchie — Re-
volution in Spanien); Abel, Werner: ,Die tragische Woche®, in: Junge Welt Tagesztg. Nr
2017-103 (2017), S. 12-13.

'2 Degen, Hans Jiirgen und Jochen Knoblauch: Anarchismus. Eine Einfiihrung, 2.,
durchgesehene Auflage Aufl,, Stuttgart: Schmetterling Verlag GmbH 2008 (theorie.org),
S. 10-14; Lenin, Wladimir Iljitsch: Staat und Revolution, 18., iberarbeitete Auflage Aufl.,
Berlin: Dietz Verlag Berlin 1978 (Biicherei des Marxismus-Leninismus); Trotzki, Leo:
Verratene Revolution, iibers. von. Walter Steen, Ziirich: Veritas Verlag 1957, S. 47-51;
Engels, Friedrich und Karl Marx: Manifest der Kommunistischen Partei (1), Stuttgart: Re-
clam Verlag 2010 (Reclams Universal-Bibliothek 8323); Bakunin, Michail: Die Commune
von Paris und der Staatsbegriff, Minchen: Freie Arbeiter*innen Union 1975 (Anarcho-
syndikalistische Flugschriftenreihe 86).

letariat lief sich dies nicht gefallen und errichtete Barrikaden.!® Die
UGT ging nun gemeinsam mit dem PSUC und der Sturmgarde gegen
die CNT/FAI und den POUM vor. Auch als die Mitglieder der CNT auf
Weisung von Garcia Oliver und Montseny die Kémpfe ihrerseits ein-
stellten, um keinen Biirgerkrieg im Biirgerkrieg eskalieren zu lassen,
zog die Regierung Truppen von der Front ab, um sich Barcelona zu un-
terwerfen.!® Wihrend der Siauberungen wurden viele Mitglieder der
CNT/FAI und des POUM ermordet. So starben unter anderem der be-
kannte italienische Anarchist Camillo Berneri und der POUM-Anfiihrer
Andrés Nin.!7 Als Grund fiir Stalins Sduberungen wird angefiihrt, dass
die Situation in »Spanien, wo der Anarchismus proletarische Wurzeln
hat, also das Volk den Kommunismus libertiarer Art will, [...] dem Pseu-
dokommunismus der Sowjetunion diametral entgegengesetzt [ist ].«!%
Dem PCE wird somit vorgeworfen, aus politischem Kalkiil und vor al-
lem wegen des aulenpolitischen Interesses der Sowjetunion gegen die
Interessen des Proletariats und die soziale Revolution zu handeln.!®
Dies fiihrte durch die Sduberungen auch zur Niederlage der Zweiten

19 Mintz: Anarchism and Workers’ Self-Management in Revolutionary Spain, S. 135;
Stowasser: Anarchie! Idee — Geschichte — Perspektiven, S. 409; Confederaciéon Nacional
del Trabajo/unbekannte Komentator*innen: Ein Volk in Waffen. un pueblo en armas,
Abschn. 43:23-44:25.

196 Stowasser: Anarchie! Idee — Geschichte — Perspektiven, S. 409; Mintz: Anarchism
and Workers’ Self-Management in Revolutionary Spain, S. 135; Orwell: Mein Katalonien.
Bericht iiber den spanischen Biirgerkrieg, S. 176—180; Confederaciéon Nacional del Tra-
bajo/unbekannte Komentator*innen: Ein Volk in Waffen. un pueblo en armas, Abschn.
44:25-44:36.

07 Stowasser: Anarchie! Idee — Geschichte — Perspektiven, S. 409; Orwell: Mein Ka-
talonien. Bericht tiber den spanischen Biirgerkrieg, S. 179-183; Confederacion Nacional
del Trabajo/unbekannte Komentator*innen: Ein Volk in Waffen. un pueblo en armas, Ab-
schn. 44:36-44:55.

1% Confederacién Nacional del Trabajo/unbekannte Komentator*innen: Ein Volk
in Waffen. un pueblo en armas, Abschn. 14:59-15:10; unbekannt: ,un pueblo en armas.
Re-Transskription®, S. 7.

199 Stowasser: Anarchie! Idee — Geschichte — Perspektiven, S. 409; Orwell: Mein Ka-
talonien. Bericht iiber den spanischen Biirgerkrieg, S. 181; Confederacién Nacional del
Trabajo/unbekannte Komentator*innen: Ein Volk in Waffen. un pueblo en armas, Ab-
schn. 40:50-41:15 & 45:18—45:28.
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Kollektive attackiert, illegalisiert und aufgeldst wurden.!®® Wihrend an-
archistische Milizen angefithrt von Buenaventura Durruti Madrid ver-
teidigten, floh die Regierung nach Valencia'®! und die Agent*innen der
sowjetischen Geheimpolizei GPU (Gossudarstwennoje polititscheskoje
uprawlenije; Vereinigte staatliche politische Verwaltung) des NKWD
(Narodnyj kommissariat wnutrennich del; Volkskommissariat fiir inne-
re Angelegenheiten) erhielten russische Waffen, die die kimpfenden Mi-
lizen dringend benétigten!??
Goldreserven zu bezahlen hatte.!®® Diese Milizen wurden jedoch Stiick
fiir Stiick aufgelst und in eine staatliche Volksarmee iiberfiihrt.'** Als
das sozialrevolutionire Potential der CNT immer mehr geschwicht war,
fuhlte sich der PSUC als katalanischer Ableger des PCE stark genug,
die CNT/FAI direkt in Barcelona anzugreifen. Dem PSUC-Mitglied und
Sturmgardeoffizier Salas wurde am 03. Mai 1937 der Befehl gegeben,
das Telefonamt an der Placa de Catalunya zu stiirmen, welches von der
CNT gemeinsam mit der UGT kollektiviert war. Das anarchistische Pro-

und welche der spanische Staat mit seinen

1% Mintz: Anarchism and Workers’ Self-Management in Revolutionary Spain, S. 131-
136; Stowasser: Anarchie! Idee — Geschichte — Perspektiven, S. 409-410; Enzensberger:
Der kurze Sommer der Anarchie. Buenaventura Durrutis Leben und Tod, S. 232-236; Con-
federacion Nacional del Trabajo/unbekannte Komentator*innen: Ein Volk in Waffen. un
pueblo en armas, Abschn. 37:50-41:15.

19! Enzensberger: Der kurze Sommer der Anarchie. Buenaventura Durrutis Leben und
Tod, S. 243-248; Confederacién Nacional del Trabajo/unbekannte Komentator*innen:
Ein Volk in Waffen. un pueblo en armas, Abschn. 31:35-33:37.

192 Stowasser: Anarchie! Idee — Geschichte — Perspektiven, S. 409; Orwell: Mein Kata-
lonien. Bericht tiber den spanischen Biirgerkrieg, S. 14-17, 80, 139 & 179; Confederacién
Nacional del Trabajo/unbekannte Komentator*innen: Ein Volk in Waffen. un pueblo en
armas, Abschn. 41:15-41:23.

103 Stowasser: Anarchie! Idee — Geschichte — Perspektiven, S. 406; Confederacién Na-
cional del Trabajo/unbekannte Komentator*innen: Ein Volk in Waffen. un pueblo en ar-
mas, Abschn. 15:24-15:32.

104 Stowasser: Anarchie! Idee — Geschichte — Perspektiven, S. 406—-407; Orwell: Mein
Katalonien. Bericht iiber den spanischen Biirgerkrieg, S. 142—-143; Confederacién Nacio-
nal del Trabajo/unbekannte Komentator*innen: Ein Volk in Waffen. un pueblo en armas,
Abschn. 41:51-42:27.
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stands (Februar bis Mérz 1921) und der Maiereignisse von Barcelona
im Spanischen Biirgerkrieg (4. bis 8. Mai 1937) entwickelten, um dar-
aus abzuleiten, ob eine ereignistibergreifende Mythenbildung stattfand.
Hierzu sollen die beiden Ereignisse zunéchst kurz kontextualisiert wer-
den, um anschlieflend die Rezeptionen eben dieser zu untersuchen und
im Abschluss miteinander zu vergleichen.

1.1 Stand der Forschung

Sowohl zum Aufstand von Kronstadt als auch zu den Maiereignissen
findet sich kaum Literatur, welcher nicht nachgesagt werden konnte,
fiir die eine oder andere Seite Partei zu ergreifen. Dass das im Rahmen
dieser Arbeit als Literatur verwendete Werk » Anarchismus und Biirger-
krieg« von Walther L. Bernecker im anarchistischen »Verlag Graswur-
zelrevolution« herausgegeben wurde, l4sst eine Positionierung vermu-
ten.’® Frank Mintz mit seinem ebenfalls bei einem anarchistischen Ver-
lag erschienenen Buch iiber die Selbstverwaltung der Arbeiter*innen im
Revolutioniren Spanien'* und Horst Stowasser mit seinem Werk iiber
Idee, Geschichte und Perspektive des Anarchismus'® sind dagegen klar
als anarchistische Autoren bekannt. Ahnlich problematisch verhilt es
sich mit Pierre Broué und Isaac Deutscher, die als Autoren von durch-
aus anerkannten Biografien iiber Trotzki gleichzeitig selbst Trotzkisten
waren.'® Die Schwierigkeit liegt darin, dass die Grenze zwischen Lite-
ratur und Quellen gerade durch die Betrachtung der Rezeptionen der

3 Bernecker: Anarchismus und Biirgerkrieg. Zur Geschichte der sozialen Revolution
in Spanien 1936 — 1939.

' Mintz, Frank: Anarchism and Workers’ Self-Management in Revolutionary Spain,
Oakland, Edinburgh & Baltimore: AK Press 2013.

' Stowasser: Anarchie! Idee — Geschichte — Perspektiven.

' Broué, Pierre: Trotzki. Eine politische Biographie. Band 1. Vom ukrainischen Bau-
ernsohn zum Verbannten Stalins, Kéln: isp-Verlag 2003; Broué, Pierre: Trotzki. Eine politi-
sche Biographie. Band 2. Der Kampf gegen Stalinismus und Faschismus, Koln: isp-Verlag
2003; Deutscher, Isaac: Trotzki. Band 1. Der bewaffnete Prophet. 1879-1921, Stuttgart: W.
Kohlhammer Verlag 1962; Deutscher, Isaac: Trotzki. Band 2. Der unbewaffnete Prophet.
1921-1929, Stuttgart: W. Kohlhammer Verlag 1962; Syré, Ludger: Isaac Deutscher. Mar-



Ereignisse fliefend ist. Es gibt Texte, wie zum Beispiel jene von Walt-
her L. Bernecker oder Israel Getzler, die einen héheren Anspruch an
die Objektivitit setzen!” und daneben jene von Mintz und Stowasser,
die eindeutig Position beziehen.!® Soll die Rezeption der Maiereignisse
auf anarchistischer Seite betrachtet werden, konnen die beiden letzteren
auch als Quellen aufgegriffen werden. Es gibt Arbeiten, die versuchen
die marxistische oder die anarchistische Bewegung in ihrer Gesamtge-
schichte zu beschreiben und damit auch beide im Rahmen der Arbeit
zu vergleichenden Ereignisse thematisieren, ein Vergleich wird hierbei
jedoch nicht vorgenommen.!’

Eine Gegentiberstellung von marxistischen und anarchistischen Posi-
tionen im Spanischen Biirgerkrieg findet sich bei Bernecker. In der Ein-
leitung zur Neuauflage seines Buchs »Anarchismus und Biirgerkrieg«
im Jahr 2006 wird auch deutlich, dass das Thema in der spanischen Lite-
ratur nach der Franco-Zeit mittlerweile von verschiedenen Seiten aus-
geleuchtet wurde.?’ In der deutschsprachigen Geschichtswissenschaft
haben Reiner Tosstorfl, Dieter Nelles, Werner Abel und Michael Uhl
zur Thematik gearbeitet und waren zuletzt auch am 06.05.2017 zu ei-
nem Symposium unter dem Titel »Soziale Revolution oder biirgerliche
Demokratie? Die >Mai-Ereignisse< 1937 in Barcelona. Hintergriinde, Ak-
teure und Folgen« in Berlin zusammengekommen. Eine selbst angefer-
tigte Mitschrift hierzu liegt genauso vor, wie Biicher und Zeitschriften-

xist, Publizist, Historiker. Sein Leben und Werk 1907-1967, 1. Auflage Aufl., Hamburg:
Junius-Verlag 1984, S. 50-56 & 270-274.

'7 Bernecker: Anarchismus und Biirgerkrieg. Zur Geschichte der sozialen Revolution
in Spanien 1936 — 1939; Bernecker: Krieg in Spanien 1936 — 1939; Getzler, Israel: Kronstadt
1917-1921. The fate of a Soviet democracy, First paperback edition 2002 Aufl., Cambridge:
Cambridge University Press 1983 (Soviet and East European Studies).

'8 Mintz: Anarchism and Workers® Self-Management in Revolutionary Spain; Sto-
wasser: Anarchie! Idee — Geschichte — Perspektiven.

! Priestland: Weltgeschichte des Kommunismus. Von der Franzdsischen Revolution
bis heute; Stowasser: Anarchie! Idee — Geschichte — Perspektiven; Degen/Knoblauch: An-
archismus. Eine Einfiithrung.

» Bernecker: Anarchismus und Biirgerkrieg. Zur Geschichte der sozialen Revolution
in Spanien 1936 — 1939, S. IX-XXVL

Aragonien und Andalusien an die Aufstidndischen fielen. Somit war es
der CNT/FAI und der spontanen Selbstbewaffnung des Proletariats zu
verdanken, dass der Aufstand des Militirs nur teilweise Erfolg hatte.”’
Von der Selbstorganisation motiviert begannen die Menschen in Katalo-
nien und vor allem dessen Hauptstadt Barcelona, kollektive Strukturen
zu errichten und ihre anarcho-syndikalistischen Gesellschaftsideen in
die Tat umzusetzen. Die biirokratischen Strukturen der Lokalregierung
waren nun iiberfliissig,’® aber nicht ginzlich abgeschafft, sondern durch
das » Zentralkomitee Antifaschistischer Milizen« ersetzt worden, in wel-
chem die CNT/FAI, die UGT, der POUM, der PSUC und der PSOE vertre-
ten waren. Neben der Entsendung der CNT-Gewerkschaftsfithrer*innen
Juan Garcia Oliver, Juan Peir6, Federica Montseny und Juan Lopez als
Minister in die Regierung von Largo Caballero war dies ein Zugestand-
nis, welches die Anarchist*innen wegen des Biirgerkrieges eingingen.
Beides wird als grof3er Fehler reflektiert, da diese Schritte Regierungsbe-
teiligung bedeuteten, statt sie abzuschaffen.”” Dennoch richtete sich die
Regierung, in welcher der PCE durch die Waffenlieferungen der Sowjet-
union erstarkte, immer stirker gegen die Kollektive der CNT/FAI Mit
Propaganda begann die stalinistische Partei ihre Sduberungen gegen
Anarchist*innen und den POUM vorzubereiten, wahrend immer wieder

°7 Mintz: Anarchism and Workers’ Self-Management in Revolutionary Spain, S. 141;
Stowasser: Anarchie! Idee — Geschichte — Perspektiven, S. 401; Enzensberger: Der kurze
Sommer der Anarchie. Buenaventura Durrutis Leben und Tod, S. 107-128; Confederacion
Nacional del Trabajo/unbekannte Komentator*innen: Ein Volk in Waffen. un pueblo en
armas, Abschn. 01:50-03:14.

% Mintz: Anarchism and Workers’ Self-Management in Revolutionary Spain, S. 145—
147; Stowasser: Anarchie! Idee — Geschichte — Perspektiven, S. 402; Enzensberger: Der
kurze Sommer der Anarchie. Buenaventura Durrutis Leben und Tod, S. 129-130; Confe-
deracién Nacional del Trabajo/unbekannte Komentator*innen: Ein Volk in Waffen. un
pueblo en armas, Abschn. 03:15-04:01.

% Mintz: Anarchism and Workers’ Self-Management in Revolutionary Spain, S. 135;
Stowasser: Anarchie! Idee — Geschichte — Perspektiven, S. 408-409; Enzensberger: Der
kurze Sommer der Anarchie. Buenaventura Durrutis Leben und Tod, S. 131-139 & 232—
233; Confederacion Nacional del Trabajo/unbekannte Komentator*innen: Ein Volk in
Waffen. un pueblo en armas, Abschn. 03:15-04:01 & 34:06—-34:50.
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Sie thematisiert den Kampf der CNT/FAI als besonders heldenhaft. Au-
flerdem werden die Abweichungen der CNT-Fithrung vom Anarcho-
Syndikalismus und die stalinistischen »Sauberungen«, wie sie im oben
stehenden Zitat unterstellt werden und von denen jene im Mai 1937 die
bekannteste sei, aufgegriffen. In diesem Rahmen schlief3t die anarchisti-
sche Rezeption immer wieder auch den POUM, welcher dem Londoner
Biiro - einer Abspaltung von Trotzkis Vierter Internationale — angehor-
te, als ebenfalls unterdriickte Organisation mit ein. Die Schilderungen
von Orwell — der tiber die ILP (Independent Labour Party), die ebenfalls
zum Londoner Biiro gehorte, in Spanien kampfte - fiigen sich entspre-
chend in dieses Bild.”® Dies wird noch einmal verdeutlicht, wenn das
Naheverhiltnis zwischen CNT/FAI und POUM betrachtet wird. So gab
es neben Uberschneidungen in den Mitgliedschaften an der Basis immer
wieder auch Kooperationen zwischen den Fithrungen der Organisatio-
nen.”® Um diesem Zustand Rechnung zu tragen, kann an dieser Stel-
le neben einer anarchistischen Rezeption auch von einer marxistisch-
quasitrotzkistischen Rezeption gesprochen werden.

Die Entscheidungen der CNT-Fithrung und das Vorgehen der Sowjet-
union und des stalinistischen PCE seien laut dieser Rezeption die Haupt-
griinde fir die Niederlage der Zweiten Spanischen Republik gewesen.
Im Folgenden sei diese Erzahlung kurz wiedergegeben: Als der Auf-
stand der Generdle um Franco am 19.07.1936 von Spanisch-Marokko
auf die Iberische Halbinsel iibergriff, blieb die Regierung zunéchst unta-
tig. Da die CNT und die FAI als ihr militant-revolutiondrer Arm durch
Jahrzehnte des Widerstandskampfes iiber Waffen und Erfahrungen ver-
fugten, konnten sich um sie - trotz des Widerwillens der Regierung,
Waffen an das Proletariat auszugeben — Arbeiter*innen sammeln und
dem Militdarputsch entgegentreten. Katalonien, Asturien, Kastilien und
die Levante konnten gehalten werden, wogegen Galizien und Teile von

% Tosstorff: Die POUM im spanischen Biirgerkrieg, S. 78-79, 193-199 & 308-315;
Orwell: Mein Katalonien. Bericht tiber den spanischen Biirgerkrieg, S. 60 & 73-74.

% Bernecker: Anarchismus und Biirgerkrieg. Zur Geschichte der sozialen Revolution
in Spanien 1936 — 1939, S. 159 & 218; Bernecker: Krieg in Spanien 1936 — 1939, S. 40;
Tosstorff: Die POUM im spanischen Biirgerkrieg, S. 193-199.
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artikel von Tosstorff, Abel und Uhl.?! Zudem werden Beitrige von Hugh
Thomas, Klaus-Jérg Ruhl und Frank Schauff referenziert.?? Als Quel-
len zu den Maiereignissen dienen zusétzlich die Memoiren von Ludwig
Renn, der Kommandeur der Internationalen Brigaden war,?3
grafie von Hans Magnus Enzensberger iiber Buenaventura Durruti aus
dem Jahr 19722* und das Buch »Mein Katalonien« von George Orwell?®
sowie ein anarchistischer Propagandafilm, der auf Originalaufnahmen
der Confederaciéon Nacional del Trabajo (CNT) beruht und 1971 nach-
triaglich kommentiert veroffentlicht wurde.?® Aulerdem werden zwei
Streitschriften Leo Trotzkis herangezogen, welche 2006 in einer Verof-
fentlichung der trotzkistischen Sozialistischen Alternative (SAV e. V.)

eine Bio-

2 Wolfstatze, Meas: ,Soziale Revolution oder biirgerliche Demokratie? Die »Mai-
Ereignisse« 1937 in Barcelona. Hintergriinde, Akteure und Folgen. Notizen zum Sympo-
sium von Karl Dietz Verlag, Rosa-Luxemburg-Stiftung, Kampfer und Freunde der Spani-
schen Republik und Telegraph am 06.05.2017“ 2017; Tosstorff, Reiner: Die POUM im spa-
nischen Biirgerkrieg, 1. Auflage Aufl.,, Frankfurt am Main: isp-Verlag 1987 (Wissenschaft
und Forschung 2); Tosstorff, Reiner: ,Die POUM in der Illegalitit unter Negrin®, in: Eb-
re 38 5 (2010), S. 67-93; Tosstorft, Reiner: , Volksfront und Einheitspartei. Die Linke im
Schatten des spanischen Biirgerkriegs®, in: Indes 5(4) (2016), S. 55-64; Abel: ,Die tragische
Woche“; Uhl, Michael: Mythos Spanien. Das Erbe der Internationalen Brigaden in der DDR,
Bonn: Dietz Verlag 2004.

*2 Thomas, Hugh: Der spanische Biirgerkrieg, Berlin: Verlag Ullstein GmbH 1962;
Ruhl, Klaus-Jorg: ,Die Internationalen Brigaden im Spanischen Biirgerkrieg 1936—1939%
in: Militdrgeschichtliche Z. 17(1) (1975), S. 212-224; Schauff, Frank: , Einsatz fiir die Repu-
blik — die sowjetischen Militirberater im Spanischen Biirgerkrieg (1936—1939)%, in: Forum
Fiir Osteur. Ideen- Zeitgesch. 4(2) (2000), S. 109-138.

» Renn, Ludwig: Der spanische Krieg, Berlin: Das Neue Berlin Verlagsgesellschaft
mbH 2006.

* Enzensberger, Hans Magnus: Der kurze Sommer der Anarchie. Buenaventura Dur-
rutis Leben und Tod, 18. Auflage Aufl., Frankfurt am Main: Suhrkamp Verlag 2015 (suhr-
kamp taschenbuch 395).

» Orwell, George: Mein Katalonien. Bericht iiber den spanischen Biirgerkrieg, iibers.
von. Wolfgang Rieger, Ziirich: Diogenes Verlag AG 1975.

% Confederacién Nacional del Trabajo und unbekannte Komentator*innen: Ein
Volk in Waffen. un pueblo en armas, nachtréglichem deutschem Kommentar 1971.



abgedruckt wurden.?” Am Rande werden Texte Stalins referenziert®®
und der bereits erwdhnte Markus Uhl liefert in seinem Buch »Mythos
Spanien« iiber das Erbe der Internationalen Brigaden in der DDR eini-
ge lingere Zitate aus Quellen der KPD sowie aus der spiteren DDR.%
In den Mitschriften des erwihnten Symposium befinden sich Fotografi-
en von Artikeln der Zeitschrift »La llibertat« von dem Partit Socialista
Unificat de Catalunya (PSUC) aus dem August 1973 und eines Bulletins
der Politkommissare der Internationalen Brigaden aus dem September
1937.%° Es kénnen zu den Maiereignissen somit drei verschiedene Re-
zeptionen betrachtet werden. Die erste bildet die anarchistische, die
aufgrund der Quellenlage anhand von Literatur anarchistischer Verla-
ge und des erwdhnten Propagandafilms mit nachtréglich hinzugefiigten
Kommentaren untersucht wird. Daneben stehen zwei Rezeptionen, wel-
che beide marxistischen Ursprungs sind. Eine stellt die Narration von
Seiten der Sowjetunion samt dem PCE und den Internationalen Briga-

%7 Trotzki, Leo: ,Die Spanische Lehre. Eine letzte Warnung®, in: Blume, Leonie und
Albert Kropf (Hrsg.): Span. Biirgerkrieg 1936—1939, Wien: MHV Sozialistische LinksPar-
tei, 2006, S. 25-44; Trotzki, Leo: ,Klasse, Partei und Fiihrung: Warum wurde das spanische
Proletariat besiegt?", in: Blume, Leonie und Albert Kropf (Hrsg.): Span. Biirgerkrieg 1936
1939, Wien: MHV Sozialistische LinksPartei, 2006, S. 45-58; Blume, Leonie und Albert
Kropf: Der Spanische Biirgerkrieg 1936—1939, 1. Auflage Aufl., Wien: MHV Sozialistische
LinksPartei, 2006.

%8 Stalin, Josef Wissarionowitsch: ,, Die Werktdtigen der Sowjetunion erfiillen nur ih-
re Pflicht. Telegramm des Zentralkomitees der KPdSU(B) an das Zentralkomitee der Kom-
munistischen Partei Spaniens. Oktober 1936, Stalin-Werke Band 14 Februar 1934 — 1 Mai
1945, Dortmund: Verlag Roter Morgen 1976 (Stalin-Werke 14), S. 39; Stalin, Josef Wis-
sarionowitsch: ,Rechenschaftsbericht an den XVIIL Parteitag iiber die Arbeit des ZK der
KPdSU(B) am 10. Mdrz 1939, Stalin-Werke Band 14 Februar 1934 — 1 Mai 1945, Dortmund:
Verlag Roter Morgen 1976 (Stalin-Werke 14), S. 97-130.

» Uhl: Mythos Spanien. Das Erbe der Internationalen Brigaden in der DDR.

* unbekannt: ,Die Betreuung der Emigranten®, in: Llib. Jg 1 Nr 3 (1937), S. 6; Com-
missariat de Guerre des Brigades Internationales (Hrsg.): Bulletin der Politkommissa-
re der Internationalen Brigaden. No 3. Deutsche Ausgabe, Madrid 1937; Wolfstatze: ,,So-
ziale Revolution oder biirgerliche Demokratie? Die »Mai-Ereignisse« 1937 in Barcelona.
Hintergriinde, Akteure und Folgen. Notizen zum Symposium von Karl Dietz Verlag, Rosa-
Luxemburg-Stiftung, Kimpfer und Freunde der Spanischen Republik und Telegraph am
06.05.2017%,S. 6 & 7.
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schiedenen Organisationen, welche auf Seiten der Republik kampften,
entbrannte. Thren Ausgangspunkt nahmen diese »Maiereignisse«, als
die von Eusebio Rodriguez Salas gefithrte Sturmgarde im Auftrag des
PSUC (Partit Socialista Unificat de Catalunya) als katalanischer Bruder-
partei des PCE am 03.05.1937 die von der CNT und der UGT (Unién
General de Trabajadores) kollektivierte Telefénica an der Plaga de Ca-
talunya in Barcelona stiirmten.”®

2.2.1 Anarchistische Rezeption

»Die Prawda geifert: >Die Eliminierung anarchistischer und trotzkisti-
scher Elemente hat begonnen und sie wird mit der gleichen Energie wie in
der UdSSR durchgefiihrt.<«

(Verweis auf ein Zitat aus der Moskauer Prawda)**

Die anarchistische Rezeption der Maiereignisse von 1937 schliefit ei-
ne kurze Erzahlung des spanischen Biirgerkriegs unweigerlich mit ein.

% Bernecker: Krieg in Spanien 1936 — 1939, S. 147-148; Thomas: Der spanische Biir-
gerkrieg, S. 330-331; Priestland: Weltgeschichte des Kommunismus. Von der Franzosischen
Revolution bis heute, S. 252-253; Bernecker: Anarchismus und Biirgerkrieg. Zur Geschich-
te der sozialen Revolution in Spanien 1936 — 1939, S. 73; Hierlmeier, Josef Moe: Internatio-
nalismus. Eine Einfiithrung in seine Ideengeschichte. Von den Anfdngen bis zur Gegenwart,
2., erweiterte Auflage Aufl., Stuttgart: Schmetterling Verlag GmbH 2006 (theorie.org),
S. 21; Mintz: Anarchism and Workers’ Self-Management in Revolutionary Spain, S. 134—
134; Stowasser: Anarchie! Idee — Geschichte — Perspektiven, S. 409-410; Enzensberger:
Der kurze Sommer der Anarchie. Buenaventura Durrutis Leben und Tod, S. 234-235; De-
gen/Knoblauch: Anarchismus. Eine Einfiihrung, S. 168-169.

** Confederacién Nacional del Trabajo/unbekannte Komenta-
tor“innen: Ein Volk in Waffen. un pueblo en armas, Abschn. 39:08-
39:16; unbekannt: ,un pueblo en armas. Re-Transskription® 2003, S.
13, <em>[[https://systemausfall.org/wikis/bildung/Texte/B%C3%BCcher/

Links?action=AttachFile&do=get&target=Transkription+zum+Film+pueblo+en+armas.pdf][systema

em>]] (abgerufen am 20.07.2017); Enzensberger: Der kurze Sommer der Anarchie. Buen-
aventura Durrutis Leben und Tod, S. 234; Tosstorff: Die POUM im spanischen Biirgerkrieg,
S. 172; Degen/Knoblauch: Anarchismus. Eine Einfiihrung, S. 169.
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Trabajo) und der FAI (Federacion Anarquista Ibérica), die erstmals nicht
zu einem Boykott der Wahlen aufgerufen hatten, die Wahlen gewann
und der Linkssozialist Largo Caballero die Regierungsgeschéfte tiber-
nahm,” spitzten sich die politischen Gegensitze in dem Land zwischen
den Sozialist*innen der Volksfront sowie der CNT/FAI auf der einen
Seite und nationalkonservativen bis faschistischen sowie katholischen
Kriften auf der anderen Seite massiv zu. Im Juli 1936 putschten Teile des
Militars um die vier Generale Francisco Franco, Emilio Mola, José Sanju-
rjo y Sacanell und Gonzalo Queipo de Llano, womit der Spanische Biir-
gerkrieg seinen Anfang nahm.’! Durch die militirische Hilfestellung
Italiens und Deutschlands fiir das putschende »Nationalspanien« sowie
die spéiter einsetzenden Unterstiitzungen der Zweiten Spanischen Repu-
blik durch die Sowjetunion und in kleinerem, symbolischen Mafle auch
durch Mexiko, erlangte der Spanische Krieg eine Internationale Dimen-
sion.”? Vor allem die Interessen der Sowjetunion sollten ein Jahr nach
dem Beginn des spanischen Biirgerkrieges im Mai 1937 in jene mehr-
tagige bewaffnete Auseinandersetzung hineinspielen, die zwischen ver-

* Priestland: Weltgeschichte des Kommunismus. Von der Franzosischen Revolution
bis heute, S. 244; Thomas: Der spanische Biirgerkrieg, S. 26-27; Bernecker: Krieg in Spa-
nien 1936 — 1939, S. 22; Degen/Knoblauch: Anarchismus. Eine Einfiithrung, S. 161-162;
Enzensberger: Der kurze Sommer der Anarchie. Buenaventura Durrutis Leben und Tod, S.
81-82; Kinder/Hilgemann/Hergt: dtv-Atlas Weltgeschichte. Von der Franzosischen Revo-
lution bis zur Gegenwart, S. 439.

°! Priestland: Weltgeschichte des Kommunismus. Von der Franzosischen Revolution
bis heute, S. 244; Thomas: Der spanische Biirgerkrieg, S. 27, 103-105 & 113-119; Degen/
Knoblauch: Anarchismus. Eine Einfiihrung, S. 162-163; Bernecker: Krieg in Spanien 1936
— 1939, S. 22; Enzensberger: Der kurze Sommer der Anarchie. Buenaventura Durrutis Le-
ben und Tod, S. 82; Stowasser: Anarchie! Idee — Geschichte — Perspektiven, S. 401; Kinder/
Hilgemann/Hergt: dtv-Atlas Weltgeschichte. Von der Franzésischen Revolution bis zur Ge-
genwart, S. 439.

%2 Bernecker: Krieg in Spanien 1936 — 1939, S. 47-60; Priestland: Weltgeschichte des
Kommunismus. Von der Franzdsischen Revolution bis heute, S. 244-245; Thomas: Der spa-
nische Biirgerkrieg, S. 171-180; Enzensberger: Der kurze Sommer der Anarchie. Buenaven-
tura Durrutis Leben und Tod, S. 211-212; Degen/Knoblauch: Anarchismus. Eine Einfiih-
rung, S. 170; Stowasser: Anarchie! Idee — Geschichte — Perspektiven, S. 401-402; Kinder/
Hilgemann/Hergt: dtv-Atlas Weltgeschichte. Von der Franzosischen Revolution bis zur Ge-
genwart, S. 438-439.
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den dar, die vor allem durch die benannten Memoiren von Renn und
eine Darstellung der PCE-Positionen bei Bernecker sowie durch Posi-
tionierungen Stalins untersucht werden koénnen und in dieser Arbeit
als sowjetisch geprigte Rezeption bezeichnet werden, da sie auch in
anderen Staaten im Einflussgebiet der Sowjetunion — wie zum Beispiel
der Deutschen Demokratischen Republik — aufgegriffen wurden. Wie
auch beim Aufstand von Kronstadt scheinen die Maiereignisse im Ein-
flussbereich der Sowjetunion eher nicht thematisiert worden zu sein.
Mit den zwei Streitschriften Trotzkis existiert zudem noch eine weitere,
marxistisch-trotzkistische Rezeption, wogegen der Bericht von George
Orwell von der Independent Labour Party (ILP), der beim marxistisch-
quasitrotzkistischen® POUM gekampft hat, eher anarchistischen Rezep-
tionen dhnelt.*?

Zum Aufstand von Kronstadt findet sich weniger Literatur, was vor
allem am Interesse zur Thematik selbst liegen mag. Wo die Maiereignis-
se, wie beschrieben, vor allem in Spanien untersucht wurden, kénnte
in der Sowjetunion lange Zeit kein Interesse bestanden haben, die Po-
sitionen der Bolschewiki zu hinterfragen. Eine weitere Schwierigkeit
liegt darin, dass fiir diese Arbeit nicht auf russischsprachige Literatur
zuriickgegriffen werden kann. An dieser Stelle wird neben dem Buch
von Getzler und den zwei Trotzki-Biografien die »Kleine Geschichte
der Sowjetunion 1917-1991« von Helmut Altrichter herangezogen.*?
Hinzu kommen Texte iiber die Ritebewegung in Russland.** Der Text
»Die Kommune von Kronstadt« von Klaus Gietinger bewegt sich bereits

*! Die Bezeichnung des POUM als >quasitrotzkistisch« bezieht sich darauf, dass er
eine Abspaltung von Trotzkis Kurs noch zu dessen Lebzeiten darstellt. Er vertrat weiter-
hin gewisse trotzkistische Positionen ohne von Trotzki als >trotzkistisch< anerkannt zu
werden. Die Gegner*innen des POUM hinderte dies nicht daran, seine Anhénger*innen
einfach als Trotzkist*innen zu benennen. Siehe: Tosstorfl: Die POUM im spanischen Biir-
gerkrieg, S. 78-79 & 308-315.

2 Ebd., S. 7879, 193-199 & 308-315; Orwell: Mein Katalonien. Bericht iiber den
spanischen Biirgerkrieg, S. 60 & 73-74.

% Altrichter: Kleine Geschichte der Sowjetunion 1917-1991.

3 Kool, Fritz und Erwin Oberlander: Arbeiterdemokratie oder Parteidiktatur, Bd. 2,
Olten: Walter-Verlag AG Olten 1967 (Dokumente der Weltrevolution); Anweiler, Oskar:
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wieder in einem Grenzbereich zwischen Literatur und Quelle. Hinzu
kommen Texte von Berkman, Goldman, Volin, Brendel, Lenin, Trotzki
und Stalin.*® Zusitzlich werden die »Geschichte der Kommunistischen
Partei der Sowjetunion (Bolschewiki). Kurzer Lehrgang« und ein Sam-
melband tber die Oktoberrevolution aus dem Jahr 1977 von der Karl-
Marx-Universitit in Leipzig verwendet.*® Als Quellen liegen zum Ma-
trosenaufstand von Kronstadt somit Streitschriften und Berichte von
Zeitzeug*innen sowie ein neuerer Text von Stowasser vor, welche die
Basis einer Betrachtung der anarchistischen und der marxistischen Re-
zeption darstellen. Die Niederschrift des Vortrags des Riatekommunis-
ten Cajo Brendel vom Kronstadt-Kongress an der TU Berlin am 11. Mai
1971 werden hierbei aufgrund der Ndhe der Positionen von Ratekommu-
nist*innen und Anarchist*innen der anarchistischen Rezeption zugeord-

Die Ratebewegung in Russland 1905-1921, Leiden: E. J. Brill 1958 (Studien zur Geschichte
Osteuropas).

% Berkman: ,Kronstadt: Die Pariser Kommune Ruflands!“; Berkman: Die Kronstadt
Rebellion (1); Goldman: ,,Die Ursachen des Niederganges der russischen Revolution®; Gold-
man: ,My Disillusionment in Russia“; Goldman: ,Die Russische Revolution und das au-
toritdre Prinzip (1924); Goldman: ,My Further Disillusionment in Russia“; »Volin« Ei-
chenbaum, Wsewolod Michailowitsch: Die unbekannte Revolution I, Hamburg: Verlag
Association GmbH 1976; »Volin« Eichenbaum: Der Aufstand von Kronstadt; Brendel, Ca-
jo: ,Cronstadt. Proletarischer Ausliufer der russischen Revolution®, Revolut. Aktionen Russ.
Arbeiter Bauern Kommune Von Kronst., 2., iberarbeitete und ergénzte Auflage Aufl., Ber-
lin: Karin Kramer Verlag 1974, S. XIX-XXXII; Lenin/Trotzki: Kronstadt; Trotzki: ,Die
Notwendigkeit einer Streitschrift iiber Kronstadt®; Trotzki: ,Das Zetergeschrei um Kron-
stadt”; Stalin, Josef Wissarionowitsch: ,,Uber die politische Strategie und Taktik der russi-
schen Kommunisten. Entwurf zu einer Broschiire®, Stalin-Werke Band 5 1921 — 1923, Ber-
lin: Dietz Verlag Berlin 1952 (Stalin-Werke 5), S. 53-75; Stalin, Josef Wissarionowitsch:
»Die Perspektiven®, Stalin-Werke Band 5 1921 — 1923, Berlin: Dietz Verlag Berlin 1952
(Stalin-Werke 5), S. 102-111.

% Kommission des Zentralkomitees der KPdSU (B): Geschichte der Kommunisti-
schen Partei der Sowjetunion (Bolschewiki). Kurzer Lehrgang, in neuer deutscher Recht-
schreibung Aufl., Moskau: Zentralkomitees der KPdSU 1939; Kalbe, Ernstgert (Hrsg.):
Der Rote Oktober und der Ubergang vom Kapitalismus zum Sozialismus, Leipzig: Karl-
Marx-Universitat Leipzig 1977.
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ab dem Eintreten der Eisschmelze kann durch die isolierte Lage der
Aufstandischen zwar als wahrscheinlich angenommen werden, lasst
sich historisch jedoch nicht belegen. Generell kann die marxistisch-
leninistische Rezeption der Ereignisse um Kronstadt als ideologisch
starker aufgeladen bezeichnet werden, obwohl sich solche Elemente
auch in der anarchistischen Rezeption finden lassen.

2.1.3 Zwischenfazit

Sowohl die anarchistische als auch die marxistisch-leninistische Re-
zeption des Aufstandes von Kronstadt weisen in ihren Narrationen fak-
tisch belegbare sowie widerlegbare Aspekte auf. Dass der Begriff der
Faktizitat dabei durchaus kompliziert ist, zeigt sich an Aspekten, die auf-
grund ihrer ideologischen Deutung oder ihrer Komplexitat nicht klar als
wahr oder falsch abgetan werden kénnen oder als nicht be- oder wider-
legbar gelten miissen. Fiir beide Seiten gilt, das einige Aspekte wahr und
manche rein polemisch sind. Dazwischen stehen unterschiedliche An-
schauungen dartiber, wie eine Revolution durchgefiihrt werden kann.

Beide Rezeptionen unterscheiden sich in der Art ihrer Argu-
mentation. Wo die anarchistische Rezeption sehr vorwurfsvoll bis
verteufelnd und damit emotional ausfallt, finden sich in der marxistisch-
leninistischen Rezeption dialektische Argumente, die auf scheinbare
oder tatsichliche materialistische Notwendigkeiten von Handlungen
und Positionen hinweisen. Im Hinblick auf genau diese Unterschiede
werden die Rezeptionen der jeweiligen sozialistischen Stromungen mit
ihren Pendants zu den Maiereignissen in Barcelona verglichen werden
miissen.

2.2 Die Maiereignisse in Barcelona 1937

Als in Spanien zu Beginn des Jahres 1936 ein Volksfrontbiindnis aus
PSOE (Partido Socialista Obrero Espafiol), PCE (Partido Comunista de
Espafia) und POUM (Partido Obrero de Unificacién Marxista) unter Dul-
dung der Anarchist*innen von der CNT (Confederacion Nacional del
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sehen werden.?” Diese Frage lisst sich fiir die frithe Sowjetunion
historisch also weder als »wahr« noch als »falsch« beantworten.

5. Die Schneeschmelze als zeitlich treibenden Faktor und die dann
einsetzende Versorgung von Kronstadt durch konterrevolutiona-
re Krafte aus Finnland lasst sich nicht mit Quellen belegen, da
es historisch auch nicht zu diesem Moment kam. Das Schmelzen
des Eises ist als Naturgesetz jedoch erwiesen, wie das Bediirfnis
der Menschen nach Nahrung. Im Falle eines langeren Aufstandes
hatte die Bevolkerung von Kronstadt wohl keine andere Wahl ge-
habt, als um Hilfe aus dem kapitalistischen Ausland zu bitten, was
auch eine Einflussnahme hatte bedeuten konnen, wie Trotzki sie
vermutete.®® Nach Getzler schien es zumindest eine Blockade der
Bolschewiki um Kronstadt zu geben, die weder fiir Mehl vom Rus-
sischen Roten Kreuz noch fiir Medizin aus Finnland durchléssig
war. Dies zeigt auf, dass es von Seiten der KPR(B) zumindest die
tatsiachliche Befiirchtung vor einer auslandischen Unterstiitzung

gab.®?

Die Behauptung tiber die konterrevolutionare Haltung der Aufstan-
dischen von Kronstadt sowie iiber deren Neuzusammensetzung seit der
Oktoberrevolution lasst sich widerlegen, wogegen sich die Positionen,
dass die KPR(B) das Proletariat vertrete und dass die Einheit der Partei
und die Zentralisierung der Sowjetunion auf die Partei notwendig sei,
weder beweisen noch entkréaften lassen ohne eine ideologische Haltung
einzunehmen. Eine Einmischung ausldndischer Méchte in den Konflikt

C. Martin, Miinchen: Piper Verlag GmbH 2004; Keynes, John Maynard: Allgemeine Theo-
rie der Beschdftigung, des Zinses und des Geldes, iibers. von. Fritz Waeger, 10., verbesserte
Auflage Aufl,, Berlin: Duncker & Humblot GmbH 2006; Bakunin, Michail: Das unfass-
bare Individuum, Minchen 1869 (Anarchosyndikalistische Flugschriftenreihe 99); Ba-
kunin: ,Marxismus, Freiheit, Staat“; Engels/Marx: Manifest der Kommunistischen Partei
(1); Lenin: Staat und Revolution.

8 Priestland: Weltgeschichte des Kommunismus. Von der Franzosischen Revolution
bis heute, S. 164.

8 Trotzki: ,Die Notwendigkeit einer Streitschrift iiber Kronstadt®, S. 1-2.

8 Getzler: Kronstadt 1917-1921. The fate of a Soviet democracy, S. 220-221.
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net, die damit eigentlich als » Anarchistische und ratekommunistische
Rezeption« betitelt werden miisste.®’

Es bleibt festzuhalten, dass die Quellen, welche die Rezeptionen dar-
stellen, sehr unterschiedlich sind, was in deren Bewertung beachtet wer-
den muss.

1.2 Theorie und Methodik

Um die geplante Untersuchung durchzufiihren, miissen zunichst
zwei methodische Ansitze genauer betrachtet werden: der Vergleich
und die Rezeptionstheorie. Wiahrend der historische Vergleich als
geschichtswissenschaftliches Konzept eine lange Tradition hat und ent-
sprechend viel Fachliteratur vorliegt, finden sich zur Rezeptionstheorie
weit weniger auf geschichtliche Forschung bezogene methodische
Handreichungen. Der iberwiegende Anteil ist in der Literaturwissen-
schaft beheimatet. Entsprechend kann zur Vergleichsforschung auf
verschiedene Texte namhafter Historiker*innen zuriickgegriffen wer-
den’®, wogegen fiir die Auseinandersetzung mit der Rezeptionstheorie
der Sammelband »Geschichtstransformationen. Medien, Verfahren

7 Brendel: ,Cronstadt. Proletarischer Ausldufer der russischen Revolution®; Agnoli,
Johannes, Cajo Brendel und Ida Mett: Die revolutiondren Aktionen der russischen Arbei-
ter und Bauern. Die Kommune von Kronstadt, iibers. von. Jorg Putz, 2., tiberarbeitete
und erganzte Auflage Aufl., Berlin: Karin Kramer Verlag 1974, S. XIX-XXXII; Aktions-
Komitee Kronstadt: ,Materialheft zum Kronstadt Kongref3. Berlin, 11.Mai 71 (TU)", Berlin
1971.

3 Kaelble, Hartmut: ,Die interdisziplindren Debatten iiber Vergleich und Transfer®,
Vgl. Transf. Komparastik Den Soz.- Geschichts- Kult., Frankfurt am Main 2003, S. 469-493;
Kaelble, Hartmut: Der historische Vergleich. Eine Einfithrung zum 19. Und 20. Jahrhun-
dert, Frankfurt am Main 1999; Middell, Matthias: ,Kulturtransfer und Historische Kom-
paratistik. Thesen zu ihrem Verhdltnis®, Kult. Vgl., Leipzig 1999, S. 7-41; Werner, Michael
und Bénédicte Zimmermann: ,, Vergleich, Transfer, Verflechtung. Der Ansatz der Histoire
croisée und die Herausforderung des Transnationalen®, in: Gesch. Ges. 1 October 2002, Vol.
28 (4) (2002), S. 607-636; Geppert, Alexander C. T. und Andreas Mai: , Vergleich und
Transfer im Vergleich, Kult. Vgl Leipzig 1999, S. 95-111; Pernau, Margrit: Transnatio-
nale Geschichte, Gottingen: Vandenhoeck & Ruprecht 2011.
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und Funktionalisierungen historischer Rezeption« gewahlt wurde, der
einige Ansitze zur Methodik zu bieten hat.*’

Unter einem Vergleich kann grob das Gegeniiberstellen von zwei
oder mehreren zu untersuchenden Gegenstinden verstanden werden,
die in Hinsicht auf Gemeinsamkeiten und Unterschiede analysiert
werden, um deren Ursachen zu erklaren oder betreffend der inneren
Logik gleicher Phinomene zu typisieren.®’ Im geschichtswissenschaft-
lichen Diskurs sind normalerweise historische Gesellschaften - hiufig
Nationen - die Gegenstinde des Vergleichs, die in verschiedenen
Teilaspekten — und nicht als Gesellschaft im Ganzen - verglichen
werden.*! Die Untersuchung von z.B. verschiedenen Gruppierungen
oder Institutionen innerhalb der gleichen Gesellschaft wird dagegen
nicht unbedingt als Vergleich bezeichnet. Auf die Analyse von Gemein-
samkeiten und Unterschieden von Rezeptionen von Marxist*innen
und Anarchist*innen zu dem Aufstand von Kronstadt und den Maier-
eignissen in Barcelona mag dies zutreffen, da Russland im Jahr 1921
und die Spanische Republik im Friithjahr 1937 als verschiedene Ge-
sellschaften den Kontext der rezipierten Gegenstinde bilden.*? Doch
auch in anderen Gesellschafts- und Sozialwissenschaften nimmt der
Vergleich eine wichtige Rolle ein. Wenn, wie weiter unten betrachtet,
die Rezeptionstheorie der Literaturwissenschaft entnommen ist, lasst
sich die angestrebte Untersuchung auch aus dieser Perspektive als
Vergleich von Rezeptionen bezeichnen. Durch den Charakter der
Gegenstiande der Rezeption als historische Ereignisse ist natiirlich
auch diese Interpretation strittig, da der Vergleich eben nicht zum
untersuchen literarischer Stilmittel sondern aus historisch motivierten

¥ Georgi, Sonja u. a. (Hrsg.): Geschichtstransformationen. Medien, Verfahren und
Funktionalisierungen historischer Rezeption, Bielefeld: transcript Verlag 2015 (Mainzer
Historische Kulturwissenschaften 24).

40 Kaelble: ,Die interdiszipliniren Debatten iiber Vergleich und Transfer®, S. 472;
Kaelble: Der historische Vergleich. Eine Einfiihrung zum 19. Und 20. Jahrhundert, S. 12-13.

*! Kaelble: Der historische Vergleich. Eine Einfiihrung zum 19. Und 20. Jahrhundert,
S.12 & 17.

2 Ebd., S. 16-17.
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lehnt,® geht aus Schriften Lenins und Trotzkis dieses Selbstbild
hervor.3* Fakt ist, dass Trotzki — wie bereits zitiert — in einer Re-
de zum X. Parteitag der KPR(B) duflerte, die Partei sei »verpflich-
tet, ihre Diktatur zu behaupten, [...] ohne Riicksicht auch auf die
voriibergehenden Unsicherheiten in der Arbeiterklasse« zu neh-
men.?® Der Ansatz, die Interessen der Arbeiter*innen zu vertreten,
der hier mitschwingt, hat eher einen paternalistischen Charakter,
als einen Ansatz, sich nach den Interessen zu richten. Die Wahr-
nehmung der Bolschewiki in der Welt und auch in grofien Tei-
len der Bevodlkerung war jedoch, so kann aufgrund von allgemein
gangigen Narrationen angenommen werden, die einer revolutio-
niren Organisation im Dienste des Proletariats.

4. Auch die Frage nach der Notwendigkeit der Einheit der Partei
und der Zentralisierung des Staates unter der Partei ist ideolo-
gischer Natur. Die Frage, welche Kompetenzen eine Staatsmacht
haben sollte und wie zentral sie gebiindelt sein sollte, ist bis heute
ein Streitpunkt zwischen autoritiren und libertaren Denkrichtun-
gen auch abseits der hier behandelten sozialistischen Stromun-
gen.8® Als Hauptbegriindung fiir eine Zentralisierung auf die Par-
tei kann die Gefahr fiir die Sowjetunion durch dufiere Feinde ge-

8 yVolin« Eichenbaum: Der Aufstand von Kronstadt, S. 26—-32; Goldman: ,,Die Ursa-
chen des Niederganges der russischen Revolution®, S. 24 & 35-37; Berkman: Die Kronstadt
Rebellion (1), S. 3.

8 Lenin, Wladimir Ljitsch: ,Uber die Aufgaben des Proletariats in der gegenwirtigen
Revolution®, Lenin-Werke Band 24, Berlin: Dietz Verlag Berlin 1959 (Lenin-Werke 24), S.
1-8; Lenin, Wladimir Iljitsch: ,, Was heisst Sowjetmacht?®, Lenin-Werke Band 29, Berlin:
Dietz Verlag Berlin 1961 (Lenin-Werke 29), S. 236-237; Trotzki: Verratene Revolution, S.
47-58.

% Deutscher: Trotzki. Band 1. Der bewaffnete Prophet. 1879-1921, S. 477.

8 Rousseau, Jean-Jacques: ,Der Gesellschaftsvertrag”, in: Weber-Fas, Rudolf
(Hrsg.): Staatsdenker Mod. Klassikertexte Von Machiavelli Bis Max Weber, Tubingen:
J.C.B. Mohr 2003, S. 158-179; Mill, John Stuart: ,Uber die Freiheit®, in: Weber-Fas, Ru-
dolf (Hrsg.): Staatsdenker Mod. Klassikertexte Von Machiavelli Bis Max Weber, Tiibin-
gen: J.C.B. Mohr 2003, S. 294-306; Hobbes, Thomas: ,Leviathan®, in: Weber-Fas, Ru-
dolf (Hrsg.): Staatsdenker Mod. Klassikertexte Von Machiavelli Bis Max Weber, Tibingen:
J.C.B. Mohr 2003, S. 56-83; Friedman, Milton: Kapitalismus und Freiheit, ibers. von. Paul
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rung des Staates unter dieser’” und 5) der Hinweis auf die mogliche Ein-
mischung auslidndischer Michte nach der Eisschmelze.”® Das Problem
an diesen Argumenten als Kernaspekte der marxistisch-leninistischen
Rezeption ist, dass sie schwierig be- oder widerlegbar sind, da sie vor al-
lem ideologische Aussagen enthalten. Dennoch sollen sie im Folgenden
kurz diskutiert werden:

1. Warum davon ausgegangen werden kann, dass es sich bei der
Darstellung, die Matrosen seien konterrevolutionir, um eine Ver-
leumdung handelt, wurde bereits unter Punkt 5) der anarchisti-
schen Rezeption zum Kronstidter Matrosenaufstand dargelegt.”’
Mit General Koslowski verhilt es sich nach Getzler dhnlich wie
mit Tuchatschewski. Nach der Oktoberrevolution hatte er in der
baltischen Flotte der Roten Armee gedient und war dort ob seiner
Loyalitit ausgezeichnet worden.®’ Zudem hatte Koslowski beim
Kronstadter Aufstand keine Fithrende Position inne und kritisier-
te auch das defensive Vorgehen der Matrosen als militartaktisch
falsch.®!

2. Die Zusammensetzung der Matrosen von Kronstadt wurde
bereits unter Punkt 4) der anarchistischen Rezeption zum Auf-
stand von Kronstadt behandelt. Die marxistisch-leninistische
Auffassung einer nahezu vollstindigen Neuzusammensetzung
kann als widerlegt gelten.3?

3. Die Behauptung, die KPR(B) vertrete die Interessen des Proleta-
riats, ist strittig. Von verschiedenen Anarchist*innen klar abge-

7 Deutscher: Trotzki. Band 1. Der bewaffnete Prophet. 1879-1921, S. 476~477; Lenin/
Trotzki: Kronstadt, S. 41-43; Lenin: ,Uber die Gewerkschaften, die gegenwirtige Lage und
die Fehler Trotzkis“; Lenin: , Die Krise der Partei".

8 Trotzki: ,Die Notwendigkeit einer Streitschrift iiber Kronstadt®, S. 1-2.

7 Siehe Punkt 5) im Abschnitt »2.1.1 Anarchistische Rezeption« auf S. 24.

% Getzler: Kronstadt 1917-1921. The fate of a Soviet democracy, S. 219.

' Ebd., S. 242-243.

8 Siehe Punkt 4) im Abschnitt »2.1.1 Anarchistische Rezeption« auf S. 24.
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Fragestellungen zum Einsatz kommt.*> Auf Grund der zeitlichen Dif-
ferenz zwischen den beiden Ereignissen, die als jeweils recht dhnliche
Phianomene betrachtet werden konnen, bleibt zudem festzustellen,
dass es sich um einen diachronen Vergleich handelt, der &hnliche
Phinomene in unterschiedlichen Zeiten untersucht.** Am ehesten lisst
sich also festhalten, dass im Rahmen dieser Arbeit mit den Mitteln eines
Vergleichs analysiert wird, ohne dass sich dieser in ein idealtypisches
Muster fiigen lasst.

Die Anwendung der aus der Literaturwissenschaft entnommenen
Rezeptionstheorie auf einen geschichtswissenschaftlichen Gegenstand
geht von einem erweiterten Begriff dessen aus, was rezipiert werden
kann.®> Wo die Rezeptionstheorie in der Literaturwissenschaft das
Aufnehmen und Verarbeiten von literarischen Werken in Form von
Texten aber auch verschiedener kiinstlerischer Ausdrucksformen
betrachtet,*® wird in der Geschichtswissenschaft davon ausgegangen,
dass auch Wirklichkeitsausschnitte aus der Vergangenheit rezipiert
werden konnen. In diesem Rahmen wird dann nicht mehr der Text
von Schriftsteller*innen, sondern ein historisches Ereignis wie z.B.
der Aufstand von Kronstadt aufgenommen und in literarischer oder
anderer Art verarbeitet. Es wird von einer Transformation von Ge-
schichte gesprochen.’’ Sie verpflichten sich einem Faktizititsgebot,
was bedeutet, dass solche Rezeptionen in ihrer Wirkung als Geschichts-

3 Ebd,, S. 13; Kaelble: ,Die interdisziplindren Debatten iiber Vergleich und Trans-
fer®, S. 471-480; Zima, Peter Vaclav: Komparatistische Perspektiven. zur Theorie der ver-
gleichenden Literaturwissenschaft, 1. Auflage Aufl.,, Tiibingen: Narr Francke Attempto
Verlag 2011, S. 14.

“ Pernau: Transnationale Geschichte, S. 31.

5 Georgi, Sonja u. a.: ,Geschichtstransformationen. Medien, Verfahren, Funktiona-
lisierungen, Geschichtstransformationen Medien Verfahr. Funkt. Hist. Rezept., Bielefeld:
transcript Verlag 2015 (Mainzer Historische Kulturwissenschaften 24), S. 17-28, hier S.
18.

%6 Friedrich, Hans-Edwin: ,Rezeptionsdsthetik / Rezeptionstheorie“, Methodenge-
schichte der Germanistik: Walter de Gruyter GmbH 2009, S. 597-628, hier S. 597-599.

4 Georgi u. a.: ,Geschichtstransformationen. Medien, Verfahren, Funktionalisierun-
gen®, S. 17-18.
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transformationen als »wahr« gelten, wenn ihnen eine Entsprechung
in der historischen Wirklichkeit zugrunde liegt und wenn sie im
Bewusstsein mehrerer Personen eines Wissenskollektivs gemeinsam
als »wahr« begriffen werden.*® Eine Rezeption kann hierbei ein Bericht
zu einem erlebten Ereignis oder das Wiederaufgreifen eines zeitlich
weiter zuriickliegenden Gegenstandes sein. Damit stellt sie eine fiir
ein Kollektiv Sinn stiftende Form der Narration dar.*’ Anders als bei
der literaturwissenschaftlichen Rezeption, wird den Rezeptionen in
der Geschichtswissenschaft dabei ein interpretativer Akt unterstellt.
Ein Teil der Vergangenheit wird im Sinne einer Intention rezipiert, die
von einem Uberliefern des Geschehenen bis hin zu einer Geschichtsfal-
schung reichen kann.*® Eine Bewertung solch einer Rezeption findet
auf Basis einer Transformationsanalyse statt, die im Idealfall jeden
Aspekt des rezipierten Ausschnitts der Vergangenheit erfasst, der
im Rahmen der Verarbeitung transformiert wurde, um anschlieSend
anhand der Unterschiede zwischen dem betrachteten Gegenstand und
dessen Rezeption eine Beurteilung vorzunehmen.’! Interessant ist zu
erwihnen, dass bei einer Rezeption eines historischen Ereignisses, die
sich auf vorhergehende Rezeptionen des Ereignisses stiitzt — diese also
zum Teil ihrer Rezeption macht - sich in dem Mafle von dem histori-
schen Gegenstand entfernt, in dem sich auch die rezipierte Rezeption
von dem Ereignis entfernt hat. Dies muss mitgedacht werden, wenn
sich Forschungsarbeiten stark auf die Rezeptionen einer der in ihren
Rezeptionen zu untersuchenden Parteien stiitzt.>

Fiir diese Arbeit ergibt sich aus den beschriebenen methodischen An-
siatzen, dass zuerst die Rezeptionen — als solche werden im Rahmen die-
ser Arbeit Streitschriften und Memoiren von Zeitzeug*innen, aber auch
zeitlich spater entstandene Trager von Erzdhlungen zu den beiden Er-
eignissen verstanden, die in die kollektiven Narrationen einer der bei-

8 Ebd., S. 19.
# Ebd.,, S. 21.
5 Ebd., S. 19-20.
> Ebd., S. 20.
2 Ebd., S. 21.
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denen Debatten und Beschliisse auf dem X. Parteitag der KPR(B).”® Das
nahende Frithjahr, welches eine Versorgung von Finnland aus ermég-
licht hatte, wird als zeitlich treibender Faktor benannt, der ein ziigiges
Vorgehen erforderlich machte. In diesem Zusammenhang wird noch
einmal die Befiirchtung einer ausldndischen Einmischung benannt.”!
Uber Stalin schreibt Trotzki, dass dieser die Gefahr der Einmischung
nicht erkannt habe und die Aufstindischen aushungern lassen wollte.”?

Auch diese Rezeption lisst sich in Kernaspekte untergliedern, die auf
ihre Faktizitat untersucht werden miissen. Diese sind 1) der Vorwurf an
die aufstindischen Matrosen, Konterrevolutionire gewesen zu sein,”®
die von General Koslowski angefiihrt wurden’* 2) der Verweis auf die
Neuzusammensetzung der Matrosen seit der Oktoberrevolution,” 3)
die Behauptung, dass die KPR(B) das Proletariat vertrete,’® 4) das Behar-
ren auf einer Notwendigkeit der Einheit der Partei sowie der Zentralisie-

gegenwidrtige Lage und die Fehler Trotzkis®, Lenin-Werke Band 32, Berlin: Dietz Verlag
Berlin 1961 (Lenin-Werke 32), S. 1-26; Lenin, Wladimir Iljitsch: ,Die Krise der Partei®,
Lenin-Werke Band 32, Berlin: Dietz Verlag Berlin 1961 (Lenin-Werke 32), S. 27-38.

7 Lenin, Wladimir Ijitsch: ,X. Parteitag der KPR(B), 8.-16. Mdirz 1921, Lenin-Werke
Band 32, Berlin: Dietz Verlag Berlin 1961 (Lenin-Werke 32), S. 163-277; Lenin/Trotzki:
Kronstadt, S. 44-47.

! Trotzki: ,Die Notwendigkeit einer Streitschrift iiber Kronstadt®, S. 1-2.

72 Ebd.

7 Stalin: ,Uber die politische Strategie und Taktik der russischen Kommunisten. Ent-
wurf zu einer Broschiire®, S. 57; Stalin: ,Die Perspektiven®, S. 107-108; Kommission des
Zentralkomitees der KPdSU (B): Geschichte der Kommunistischen Partei der Sowjetuni-
on (Bolschewiki). Kurzer Lehrgang, S. 189-190; Trotzki: ,,Die Notwendigkeit einer Streit-
schrift iiber Kronstadt®, S. 1; Trotzki: ,Das Zetergeschrei um Kronstadt®, S. 5-6; Lenin:
»Bericht iiber die Politische Tdtigkeit des ZK der KPR(B), 8. Mdrz®, S. 183; Lenin/Trotzki:
Kronstadt, S. 44-47.

" Lenin/Trotzki: Kronstadt, S. 65—66.

> »Volin« Eichenbaum: Der Aufstand von Kronstadt, S. 32-35; Trotzki: ,Die Not-
wendigkeit einer Streitschrift iiber Kronstadt®, S. 1; Trotzki: ,Das Zetergeschrei um Kron-
stadt®, S. 3—4; Getzler: Kronstadt 1917-1921. The fate of a Soviet democracy, S. 205-208;
Kommission des Zentralkomitees der KPdSU (B): Geschichte der Kommunistischen Partei
der Sowjetunion (Bolschewiki). Kurzer Lehrgang, S. 189-190.

76 Trotzki: ,Die Notrwendigkeit einer Streitschrift iiber Kronstadt®, S. 1; Trotzki: ,Das
Zetergeschrei um Kronstadt®, S. 2.

33



sich im Bundnis mit linken Sozialdemokrat*innen, dem Londoner Bii-
ro und groflen kapitalistischen Medien »gegen den ,Trotzkismus®, den
revolutioniren Marxismus, gegen die Vierte Internationale« richtete.®
Diese Haltung geht auch aus der eingangs zitierten Passage hervor, in
der eine verteidigende Haltung eingenommen wird und die Au3erung
fallt, die Niederschlagung habe sich nicht gegen anarchistische Ansatze
gerichtet.®® Das die Fithrung der KPR(B) sich durchaus gegen anarchisti-
sche Tendenzen — auch in der eigenen Partei — richtete und diese zu be-
kampfen versuchte, lasst sich aus Reden Lenins zum X. Parteitag schlie-
Ben.%” Hierbei werden Forderungen der Arbeiter-Opposition, welche im
Rahmen der Gewerkschaftsdebatte eine Stirkung der Gewerkschaften
als Interessenvertretungen des Proletariats fordern, als antirevolutionir,
menschewistisch und anarchistisch bezeichnet.®®

Die Niederschlagung des Aufstandes rechtfertigten Trotzki und Le-
nin jedoch nicht nur mit der Argumentation, als Partei die Interessen
des Proletariats gegen den Versuch einer Konterrevolution zu verteidi-
gen. Kurz nach dem Ende des Biirgerkriegs briauchte es eine zentrale
Kraft, die die revolutionare Einheit herstellen und die wirtschaftlichen
Probleme angehen kénnte.®” In diese Richtung zielen auch die verschie-

% Ebd.,, S. 1.

% Trotzki: ,Die Notwendigkeit einer Streitschrift iiber Kronstadt®; Trotzki: ,Das Ze-
tergeschrei um Kronstadt®; Lenin/Trotzki: Kronstadt.

%7 Lenin, Wladimir ljitsch: ,, Urspriinglicher Entwurf der Resolution des X. Parteitags
der KPR iiber die syndikalistische und anarchistische Abweichung in unserer Partei”, Lenin-
Werke Band 32, Berlin: Dietz Verlag Berlin 1961 (Lenin-Werke 32), S. 249-252; Lenin,
Wiladimir Iljitsch: ,Referat iiber die Einheit der Partei und die anarcho-syndikalistische
Abweichung, 16. Mdrz“, Lenin-Werke Band 32, Berlin: Dietz Verlag Berlin 1961 (Lenin-
Werke 32), S. 253-261; Lenin, Wladimir Iljitsch: ,Schlusswort zum Referat iiber die Ein-
heit der Partei und die anarcho-syndikalistische Abweichung, 16. Mdrz“, Lenin-Werke
Band 32, Berlin: Dietz Verlag Berlin 1961 (Lenin-Werke 32), S. 262-266.

% Lenin: ,Urspriinglicher Entwurf der Resolution des X. Parteitags der KPR iiber die
syndikalistische und anarchistische Abweichung in unserer Partei®, S. 249-250; Deutscher:
Trotzki. Band 1. Der bewaffnete Prophet. 1879-1921, S. 474-475; Lenin/Trotzki: Kronstadt,
S. 48.

% Deutscher: Trotzki. Band 1. Der bewaffnete Prophet. 1879-1921, S. 476-477; Le-
nin/Trotzki: Kronstadt, S. 41-43; Lenin, Wladimir Iljitsch: ,,Uber die Gewerkschaften, die
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den behandelten sozialistischen Stromungen iibergegangen sind — auf
ihre Faktizitat untersucht werden. Hierbei werden sie in Hinblick auf
Entsprechungen in der historischen Wirklichkeit iiberpriift. Es soll fest-
gestellt werden, welche Aspekte der jeweiligen Narrative als historisch
bewiesen gelten konnen und welche sich nicht weiter belegen lassen.
Im Rahmen dieser Arbeit muss die teilweise einseitige Bezugnahme auf
eine der Narrationen durch die zur Verfiigung stehende Literatur mit
berticksichtigt werden. Anschlielend werden die Rezeptionen zu den
beiden Ereignissen auf Gemeinsamkeiten und Unterschiede verglichen,
um festzustellen, ob sich auf marxistischer bzw. auf anarchistischer Sei-
te eine bestimmte Narration innerhalb der Rezeptionen wiederholt oder
ob sie voneinander abweichen.
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2. Kronstadt 1921 und Barcelona
1937 in der Rezeption — zwei
Ereignisse im Vergleich

2.1 Der Matrosenaufstand von Kronstadt 1921

Am 20. April 1965 notierte Rudi Dutschke in seinem Tagebuch wih-
rend einer Reise in die Sowjetunion die Fragen danach, welche proleta-
rische Notwendigkeit bestand, die Matrosen von Kronstadt zu liquidie-
ren und warum die Thematik in der Sowjetunion auch 1965 noch tot-
geschwiegen wurde.! Damit benannte er von sich aus eine Frage, wel-
che verschiedene anarchistische und marxistische Intellektuelle schon
seit der Niederschlagung eben dieses Aufstands im Mérz 1921 durch Mi-
chail Nikolajewitsch Tuchatschewski, der die Truppen der Roten Armee
uber das Eis der zugefrorenen Bucht herangefiithrt hatte, beschiftigte.
Vorausgegangen waren dem Aufstand Jahre des Biirgerkriegs und eine
wirtschaftlich schwere Zeit. Seit der Oktoberrevolution? 1917, bei der
die marxistischen Bolschewiki um Wladimir Iljitsch Uljanow Lenin und
Leo Trotzki die Regierung der Menschewiki stiirzten und die Macht in
Russland iitbernahmen, tobte ein Biirgerkrieg, in dem Zaristische Trup-
pen — die Weifle Armee — gestiitzt von westeuropaischen Machten, den
USA und Japan versuchten, die neuen Machthaber*innen zu tiberwin-

! Dutschke, Rudi und Gretchen Dutschke: Jeder hat sein Leben ganz zu leben. Die
Tagebiicher 1963—-1979, hrsg. v. Gretchen Dutschke, 1. Auflage Aufl., Kéln: btb-Verlag
2005, S. 29-30.

? Die Revolution hat ihren Namen von der Verortung im Julianischen Kalender
am 25. Oktober, was im Gregorianischen Kalender dem 7. November entspricht.
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Konterrevolution mit Unterstiitzung des »Weltimperialismus« in ihrem
Kampf gegen die »Sowjetmacht« subsumiert wird.”® Stalin benannte
den Aufstand als »Schwankungen des Kleinbiirgertums«, die er an de-
ren wirtschaftlichen Interessen begriindet sah.>® Ahnlich wird der Auf-
stand in der »Geschichte der Kommunistischen Partei der Sowjetunion
(Bolschewiki)« als eine von Weiflgardisten oder auslandischen Kapita-
listen angezettelte Meuterei abgetan, deren Moglichsein auf eine Schwi-
che der dortigen Organisationen der Bolschewiki und die Zusammenset-
zung der Flotte aus fast ausschlieflich neuen Matrosen zuriickgefiithrt
wird.®® Die Zusammensetzung der Flotte, welche bereits benannt wurde,
ist ein Faktor, den Trotzki zu einem wichtigen Teil seiner Argumenta-
tion machte.®! So entstammten die neuen Matrosen nicht dem revolu-
tionédren Proletariat sondern tiberwiegend der landlichen Bevélkerung,
der Trotzki vorwarf, kleinbiirgerlich und antirevolutionir zu sein.’* Als
Anfiihrer des Aufstands sah Trotzki den zaristischen General Alexander
Nikolaijewitsch Koslowski.®® Die sozialrevolutioniren und anarchisti-
schen Elemente seien erst nach Beginn des Aufstands aus Petrograd her-
beigeeilt, um politisches Kapital aus der »Meuterei« zu schlagen.®* Die
Deutung des Aufstands von Kronstadt als anarchistische Erhebung stell-
te er als vor allem durch die anarchistische Rezeption bedingt dar, die

%8 Lauenroth, Hartmut: ,Die Lésung der nationalen Frage in der UdSSR in der Zeit
von 1917-1922 und ihre Bedeutung fiir die Herausbildung eines neuen Typs von Biindnis-
beziehungen zwischen sozialistischen Staaten®, Rote Oktober Ubergang Vom Kap. Zum
Sozial., Leipzig: Karl-Marx-Universitit Leipzig 1977, S. 104-118, hier S. 114-115.

% Stalin: ,Uber die politische Strategie und Taktik der russischen Kommunisten. Ent-
wurf zu einer Broschiire®, S. 57; Stalin: ,Die Perspektiven®, S. 107-108.

% Kommission des Zentralkomitees der KPdSU (B): Geschichte der Kommunisti-
schen Partei der Sowjetunion (Bolschewiki). Kurzer Lehrgang, S. 189-190.

1 Trotzki: ,Die Norwendigkeit einer Streitschrift iiber Kronstadt®, S. 1; Trotzki: ,Das
Zetergeschrei um Kronstadt®, S. 3—-4; Getzler: Kronstadt 1917-1921. The fate of a Soviet
democracy, S. 205-208; Kommission des Zentralkomitees der KPdSU (B): Geschichte der
Kommunistischen Partei der Sowjetunion (Bolschewiki). Kurzer Lehrgang, S. 189-190.

%2 Trotzki: ,Die Notwendigkeit einer Streitschrift iiber Kronstadt®, S. 1; Trotzki: ,Das
Zetergeschrei um Kronstadt®, S. 2.

% 1 enin/Trotzki: Kronstadt, S. 65—-66.

8 Trotzki: ,Das Zetergeschrei um Kronstadt®, S. 2.
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marxistisch gewesen sei.>* Lenin selbst sei — darauf weist Brendel hin -
schon 1905 der Uberzeugung gewesen, dass Russland zunichst eine biir-
gerliche Revolution brauche, um die Basis fiir eine kapitalistische Ent-
wicklung und somit die Voraussetzung fiir eine sozialistische Revoluti-
on zu schaffen.’> Dennoch stellt dies die Deutung von Goldman nicht
in Frage, die aus einem Konflikt zwischen teuflischen Bolschewiki und
lichten Revolutionidr*innen einen Konflikt zwischen verschiedenen re-
volutioniren Praktiken macht. An dieser Stelle trifft sie sich auch mit
Brendel und wohl am ehesten mit dem vergangenen Wirklichkeitsaus-
schnitt, der der anarchistischen Rezeption des Aufstands von Kronstadt
zugrunde liegt.>

2.1.2 Marxistisch-Leninistische Rezeption

»Es scheint fast, als seien die Bolschewiki nur wegen ihres schlechten
Charakters mit blofer Brust iiber das Eis gegen die Festung marschiert,
nur, weil sie gerne kiinstlich Konflikte vom Zaun brachen, nur weil sie die
Kronstddter Matrosen, oder die anarchistische Doktrin hafSten (iiber die
sich, nebenbei gesagt, absolut niemand in jenen Tagen beunruhigte).«

(Trotzki in »Das Zetergeschrei um Kronstadt«)*’

In der Marxistisch-Leninistischen Narration wird der Aufstand von
Kronstadt weit weniger rezipiert als in der anarchistischen. In einem
Sammelband tiber den »Roten Oktober«, der in der DDR herausgegeben
wurde, wird vor allem der X. Parteitag der KPR(B) als positiv hervorge-
hoben, wogegen der Aufstand von Kronstadt unter Aufstinde innerer

%% Brendel: ,, Cronstadt. Proletarischer Ausliufer der russischen Revolution®, S. XXIV-
XXV.

% Lenin, Wladimir Ljitsch: ,Zwei Taktiken der Sozialdemokratie in der demokrati-
schen Revolution®, Lenin-Werke Band 9, Berlin: Dietz Verlag Berlin 1957 (Lenin-Werke
9), S. 1-130, hier S. 35; Brendel: ,,Cronstadt. Proletarischer Ausldufer der russischen Revo-
lution®, S. XXII-XXIII.

% Brendel: ,Cronstadt. Proletarischer Ausldufer der russischen Revolution®, S. XIX.

57 Trotzki: ,Das Zetergeschrei um Kronstadt®, S. 6.
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den und die alte Ordnung wieder herzustellen.®> Gemeinsam mit den
Truppen der anarchistischen Machno-Bewegung als Schwarzer Armee
und weiteren kommunistischen, anarchistischen und sozialrevolutiona-
ren Milizen gelang es der Roten Armee der Bolschewiki 1920, den Krieg
fiir sich zu entscheiden, wobei es auch zwischen der Roten Armee und
ihren Verbiindeten immer wieder zu Konflikten kam.* Um die Truppen
versorgen zu konnen, fithrten die Bolschewiki ein System der Zwangs-
requirierungen ein, das von Verboten von Privathandel begleitet war.
Diese Ausrichtung der Wirtschaft auf den Krieg, wurde spater Kriegs-
kommunismus genannt.’ Als diese Form des Wirtschaftens nach dem
Krieg weitergefithrt wurde, entluden sich daran Spannungen, die im
Aufstand von Kronstadt, dessen Niederschlagung und der Einfithrung
einer Neuen Okonomischen Politik (NOP) gipfelten.®

2.1.1 Anarchistische Rezeption

»Lenin sagt: >Der Kommunismus ist Sowjetmacht plus Elektrifizierung.<
Das Volk aber stellt fest, daf3 der bolschewistische Kommunismus der Ab-
solutismus der Kommissare plus ErschiefSung ist.«

(Laut Volin eine Losung der kronstddter Zeitung Iswestija)’

% Altrichter: Kleine Geschichte der Sowjetunion 1917-1991, S. 28-49; Treffer, Gerd:
Die Tuchatschewski-Saga, Eichstitt: Rolf Kaufmann Druck und Verlag 1990, S. 152-153;
Kinder/Hilgemann/Hergt: dtv-Atlas Weltgeschichte. Von der Franzosischen Revolution bis
zur Gegenwart, S. 421; Stowasser: Anarchie! Idee — Geschichte — Perspektiven, S. 364.

* Degen/Knoblauch: Anarchismus. Eine Einfithrung, S. 132-134; Altrichter: Klei-
ne Geschichte der Sowjetunion 1917-1991, S. 42—-43; Kinder/Hilgemann/Hergt: dtv-Atlas
Weltgeschichte. Von der Franzosischen Revolution bis zur Gegenwart, S. 420-421.

> Altrichter: Kleine Geschichte der Sowjetunion 1917-1991, S. 47-49; Deutscher:
Trotzki. Band 1. Der bewaffnete Prophet. 1879-1921, S. 457-458.

8 Priestland: Weltgeschichte des Kommunismus. Von der Franzosischen Revolution
bis heute, S. 136; Degen/Knoblauch: Anarchismus. Eine Einfiihrung, S. 137; Broué: Trotz-
ki. Eine politische Biographie. Band 1. Vom ukrainischen Bauernsohn zum Verbannten
Stalins, S. 320; Deutscher: Trotzki. Band 1. Der bewaffnete Prophet. 1879-1921, S. 457—
477; Deutscher: Trotzki. Band 2. Der unbewaffnete Prophet. 1921-1929, S. 18; Anweiler:
Die Ritebewegung in Russland 1905-1921, S. 308.

7 »Volin« Eichenbaum: Der Aufstand von Kronstadt, S. 108.
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Mit diesem Zitat macht Volin seine volle Ablehnung fiir die Bolsche-
wiki offenbar, die er offensichtlich als absolutistisch und repressiv mor-
dend wahrnimmt. Sein Text »Der Aufstand von Kronstadt«, der dem
zweiten Band seines Hauptwerks »Die unbekannte Revolution« ent-
nommen ist, steht damit in der Tradition verschiedener anarchistischer
Theoretiker*innen.®? Ob in Alexander Berkmans Schrift {iber Kronstadt
als Pariser Kommune Russlands oder den verschiedenen Analysen Em-
ma Goldmans iiber Cajo Brendel bis hin zu Horst Stowasser, in den heu-
tigen Tagen sind sich die verschiedenen Anarchist*innen sowie der Ra-
tekommunist Brendel in ihrer Rezeption des Aufstands von Kronstadt
relativ einig. Zentrales Element der verschiedenen anarchistischen Tex-
te ist die Kritik an den Bolschewiki, die als autoritar und zentralistisch
angesehen werden, wogegen die Matrosen von Kronstadt durchgehend
als revolutionire Lichtgestalten dargestellt sind.’ In diesem Sinne sei
an dieser Stelle zunéchst die gangige Erzahlung wiedergegeben, bevor
einzelne Besonderheiten beleuchtet werden: Wiahrend dem Biirgerkrieg
hatten die Bolschewiki immer mehr Macht in ihrem zentralen Parteiap-
parat gebiindelt und auch die Réte (russisch: Sowjets) waren Stiick fiir
Stiick durch treue Parteiginger besetzt worden.!® Entscheidungen gin-
gen nun nicht mehr vom Proletariat sondern von der KPR(B) aus, was

8 »Volin« Eichenbaum: Der Aufstand von Kronstadt; »Volin« Eichenbaum: Die un-
bekannte Revolution II, S. 129-218.

® Berkman: ,Kronstadt: Die Pariser Kommune Ruflands!“; Berkman: Die Kronstadt
Rebellion (1); Goldman: ,Die Russische Revolution und das autoritdre Prinzip (1924)%
Goldman: ,Die Ursachen des Niederganges der russischen Revolution®; Goldman: ,My
Disillusionment in Russia“; Goldman: ,My Further Disillusionment in Russia®“; »Volin«
Eichenbaum: Der Aufstand von Kronstadt; Stowasser: Anarchie! Idee — Geschichte — Per-
spektiven, S. 362-366.

10 ,Volin« Eichenbaum: Der Aufstand von Kronstadt, S. 26-32; Berkman: Die Kron-
stadt Rebellion (1), S. 3; Berkman: ,Kronstadt: Die Pariser Kommune RufSlands!*, S. 3;
Goldman: ,Die Ursachen des Niederganges der russischen Revolution®, S. 11-12, 15-16;
Brendel: ,,Cronstadt. Proletarischer Ausldufer der russischen Revolution®, S. XXV-XXVIII;
Stowasser: Anarchie! Idee — Geschichte — Perspektiven, S. 363.
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text im Anhang des Buches »Arbeiterdemokratie oder Parteidik-
tatur«, wo er als Mitteilung aus Kronstadt deklariert, aber we-
der mit Datum noch Information iiber das Quellmedium versehen
ist.2 Entsprechend wird er sich mit den vorliegenden Informatio-
nen weder belegen aber auch nicht widerlegen lassen. Eventuell
wire eine Rekonstruktion anhand von Quellen aus russischen Ar-
chiven moglich.

Vor allem die Vorwiirfe, die sich gegen Zentralisierungstendenzen
und die Anh&ufung von Machtfiille bei den Bolschewiki wenden, kon-
nen als historisch belegbar gelten. Auch das revolutionire Bild von den
Matrosen, die schon die Oktoberrevolution mit eingeleitet haben, diirfte
weitestgehend der Wahrheit entsprechen. Der Vorwurf des Missbrauchs
der Parlamentérsflagge, lasst sich dagegen nicht beweisen, wogegen
sich jener gegen Tuchatschewski sogar widerlegen lasst. Die Darstel-
lung der Ermordung von Aufstandischen aus Kronstadt nach der Nieder-
schlagung diirfte wohl eine Entsprechung in der historischen Wirklich-
keit haben. Verleumdungen der Gegner und die Uberhéhung des selbst
konnten auf beiden Rezeptionsseiten zur Praxis dazu gehdren und wer-
den dann auch in den weiteren Abschnitten dieser Arbeit thematisiert
werden.

Volins Verteufelung der Bolschewiki kollidiert zumindest in sofern
mit den Darstellungen von Emma Goldman, als dass sie den Zentralis-
mus und das als autoritir benannte Vorgehen der Bolschewiki auf deren
marxistische Methoden zuriickfithrt, diese jedoch klar von machtgieri-
gen Bestrebungen abgrenzt.>> Brendel gibt zu bedenken, dass der Mar-
xismus zwar als radikale Theorie fiir die Bolschewiki diente, die objekti-
ven — also wirtschaftlichen — Bedingungen einer Revolution nach Marx
im agrarisch gepréagten Russland jedoch nicht existiert hatten, weshalb
auch das System der Bolschewiki nur auf einer ideologischen Ebene

52 Kool/Oberlinder: Arbeiterdemokratie oder Parteidiktatur, S. 402—403.
>3 Goldman: ,,Die Ursachen des Niederganges der russischen Revolution®, S. 14-16.

29



setzen. Dennoch richtete sich diese »Dritte Revolution« natiirlich
gegen die revolutioniren Bestrebungen der Bolschewiki.*

6. Tuchatschewski war im Ersten Weltkrieg Offizier in der russi-
schen Armee.*® Bereits zu Beginn des Russischen Biirgerkrieges
hat er sich jedoch auf die Seite der Roten Armee gestellt und war
im Kampf gegen die zaristische Weifle Armee aktiv gewesen.?’
Erst in dieser Zeit stieg er zum General auf.*® Die Behauptung,
er sei ein zaristischer General gewesen, ist somit widerlegt. Seine
Zugehorigkeit zur Armee des zaristischen Russlands vor der Ok-
toberrevolution diirfte propagandistischen Zwecken gedient ha-
ben.

7. In der »Geschichte der Kommunistischen Partei der Sowjetuni-
on (Bolschewiki). Kurzer Lehrgang« heifit es, die Aufstindischen
von Kronstadt seien liquidiert worden.*” Gietinger referenziert
russische Quellen, wenn er die Deportation von 2500 gefange-
nen Matrosen benennt®® und Broué bezieht sich auf den Histo-
riker Paul Avrich, wenn er 600 im Anschluss an die Einnahme
Getotete und 2500 Gefangene benennt. Uber 8000 Menschen soll
ihm zufolge die Flucht gelungen sein. Er benennt aber auch die
Schwierigkeit, an genaue Informationen zu gelangen.>!

8. Der Vorwurf des Missbrauchs der Parlamentirsflagge findet sich
aufler in Volins Text nur noch einmal ausformuliert als Quell-

* Berkman: Die Kronstadt Rebellion (1), S. 18; Brendel: ,Cronstadt. Proletarischer
Ausldufer der russischen Revolution®, S. XXIX; Getzler: Kronstadt 1917-1921. The fate of
a Soviet democracy, S. 205.

% Treffer: Die Tuchatschewski-Saga, S. 28-46.

“ Ebd,, S. 74.

“ Ebd.,, S. 130.

* Kommission des Zentralkomitees der KPdSU (B): Geschichte der Kommunisti-
schen Partei der Sowjetunion (Bolschewiki). Kurzer Lehrgang, S. 189-190.

% Gietinger: Die Kommune von Kronstadt, S. 70.

* Broué: Trotzki. Eine politische Biographie. Band 1. Vom ukrainischen Bauernsohn
zum Verbannten Stalins, S. 329.

28

als Verrat an den Arbeit*innen gewertet wurde.!! Entsprechend lief3 sich
die wirtschaftliche Lage und die Privilegierung von Parteikadern als Fol-
ge von Zentralismus und Biirokratisierung beschreiben.!? Gegen diese
Situation regte sich beim Proletariat ebenso Widerstand, wie in der land-
wirtschaftlichen Bevolkerung, die unter den Zwangsrequirierungen litt.
Einer jener Orte, wo Streiks und andere Proteste gegen die Herrschaft
der Bolschewiki stattfanden, war Petrograd,13 dem die Seefestung Kron-
stadt vorgelagert ist.1* Die Kronstidter Matrosen, die schon withrend
der Oktoberrevolution in bedeutender Weise teilgenommen hatten,'®
erklarten sich mit den Arbeiter*innen von Petrograd solidarisch, sofern
diese fur die Errungenschaften der Revolution einstehen wiirden, und
selbst nach dem Ende der Proteste in Petrograd, welche durch Waffenge-
walt niedergeschlagen worden waren, traten sie weiter fiir deren Ziele
ein.'® Anschliefend sahen sich die Kronstidter*innen mit Verleumdun-
gen und Bedrohungen konfrontiert, bevor die Festung im Auftrag Le-
nins und Trotzkis durch die Rote Armee unter dem »zaristischen Gene-

1 »Volin« Eichenbaum: Der Aufstand von Kronstadt, S. 26-32; Goldman: ,,Die Ur-
sachen des Niederganges der russischen Revolution®, S. 15-16; Brendel: ,,Cronstadt. Prole-
tarischer Ausldufer der russischen Revolution®, S. XX & XXVII-XXVIIIL.

12 Goldman: ,Die Ursachen des Niederganges der russischen Revolution®, S. 14-16;
Berkman: Die Kronstadt Rebellion (1), S. 3; Brendel: ,,Cronstadt. Proletarischer Ausldufer
der russischen Revolution®, S. XXIV.

" Petrograd war vom Zar Peter dem Grofen unter dem Namen St. Petersburg 1703
gegriindet worden, hiefl zwischen 1914 und 1924 Petrograd, dann Leningrad und seit
1991 wieder St. Petersburg; Siehe »Volin« Eichenbaum: Der Aufstand von Kronstadt, S.
156.

* Goldman: ,,Die Ursachen des Niederganges der russischen Revolution®, S. 26; Berk-
man: Die Kronstadt Rebellion (1), S. 3-4; Berkman: ,Kronstadt: Die Pariser Kommune
Ruflands!“, S. 3; »Volin« Eichenbaum: Der Aufstand von Kronstadt, S. 38-39; Brendel:
~Cronstadt. Proletarischer Ausliufer der russischen Revolution®, S. XX VII-XXVIIL; Stowas-
ser: Anarchie! Idee — Geschichte — Perspektiven, S. 363; Goldman: ,My Further Disillusi-
onment in Russia®, S. 27.

5 »Volin« Eichenbaum: Der Aufstand von Kronstadt, S. 11-25.

' Ebd., S. 38-43; Berkman: ,Kronstadt: Die Pariser Kommune RufSlands!*, S. 3—4;
Berkman: Die Kronstadt Rebellion (1), S. 4-5; Goldman: ,My Further Disillusionment in
Russia®, S. 27-28; Brendel: ,,Cronstadt. Proletarischer Ausldufer der russischen Revolution®,
S. XXVIIL; Stowasser: Anarchie! Idee — Geschichte — Perspektiven, S. 363.
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ral« Tuchatschewski erobert und die Bevdlkerung Kronstadts in einem
Racheakt ermordet wurde.’

Erganzt wird diese Narration von Volin durch den Vorwurf, die Bol-
schewiki hitten sich am zweiten Tag der Schlacht — dem 08. Méarz 1921 -
unter dem Schutz der Parlamentirsflagge an die Stadt herangeschlichen,
was sie besonders hinterhiltig wirken lasst.!®
Bild der Kronstiddter Matrosen, die als revolutionire Avantgarde schon
die Oktoberrevolution angefithrt hatten und nun dennoch von den Bol-
schewiki ermordet worden sein, womit diese ihren antirevolutioniren
Charakter bewiesen hitten.!” So geht er darauf ein, dass die Bolsche-
wiki wihrend dem Biirgerkrieg immer wieder Matrosen aus Kronstadt
angefordert hiatten und dass das revolutionire Potential durch die Bol-
schewiki somit absichtlich geschwécht worden sei. Dieser Schwéchung
unterstellt Volin den Plan, einen Angriff auf Kronstadt von langer Hand

Daneben relativiert das

vorzubereiten.?’

Berkman und Volin greifen in ihren Darstellungen der Ereignisse
zudem auf Gleichnisse zur Pariser Kommune im Jahr 1871 zuriick, in-
dem sie Lenin mit Adolphe Thiers, Trotzki mit Gaston de Galliffet und
den Moskauer Kreml als bolschewistisches Machtzentrum mit Versailles
gleichsetzen. Zudem betonen sie die Ironie, dass die Bolschewiki am
18. Mérz, als der Aufstand von Kronstadt niedergeschlagen war, den
Jahrestag des Beginns der Pariser Kommune feierten.?! Brendel zieht

7 Berkman: Die Kronstadt Rebellion (1), S. 14,25-28; Berkman: ,,Kronstadt: Die Pa-
riser Kommune RufSlands!®, S. 5; Goldman: ,My Further Disillusionment in Russia®, S. 30—
31; Brendel: ,Cronstadt. Proletarischer Ausldufer der russischen Revolution®, S. XXVII;
Stowasser: Anarchie! Idee — Geschichte — Perspektiven, S. 365-366; »Volin« Eichenbaum:
Der Aufstand von Kronstadt, S. 115-127.

8 »Volin« Eichenbaum: Der Aufstand von Kronstadt, S. 126; Kool/Oberldnder: Ar-
beiterdemokratie oder Parteidiktatur, S. 402-403.

¥ yVolin« Eichenbaum: Der Aufstand von Kronstadt, S. 11, 26, 122-127; Berkman:
Die Kronstadt Rebellion (1), S. 5; Goldman: ,My Further Disillusionment in Russia®, S.
28-29; Stowasser: Anarchie! Idee — Geschichte — Perspektiven, S. 362.

» »Volin« Eichenbaum: Der Aufstand von Kronstadt, S. 32-35.

2 Berkman: , Kronstadt: Die Pariser Kommune RugfSlands!”, S. 3 & 5; »Volin« Eichen-
baum: Der Aufstand von Kronstadt, S. 125.
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den beweist sich bei einem Blick in die Texte Lenins und Trotz-
kis zum Aufstand von Kronstadt.*? Ob die Matrosen von Kron-
stadt jedoch tatsachlich konterrevolutionér waren oder es sich bei
dem Vorwurf um eine Verleumdung handelt, hangt davon ab, was
fiir revolutiondr gehalten wird. Die Bezeichnung der aufstandi-
schen Kronstadter Bevolkerung und im Allgemeinen von Teilen
der Opposition als Sozialrevolutionar*innen durch Lenin, Trotz-
ki und Stalin, widerspricht jedoch auch der eigenen Darstellung
durch den Wortsinn. Mal werden die Aufstindischen als Sozial-
revolutiondr*innen - also als revolutiondr und mal als konter-
revolutionére Krafte des Kleinbiirgertums bezeichnet. Es ist of-
fensichtlich, dass an dieser Stelle verschiedene Feindbilder her-
halten mussten.*> Auf die Aufstinde in Petrograd und dort auf-
kommende sozialdemokratische Forderungen nach einer Konsti-
tuierenden Versammlung antworteten die Kronstddter*innen mit
einer Nachricht, in der es u.a. hief3, dass die »ganze revolutio-
néire Energie Kronstadts, seine Kanonen und Maschinengewehre
[...] sich gegen die Konstituierende Versammlung und gegen je-
de Ruckkehr zu uberholten Verhiltnissen richten« werde, wenn
aber fir »freie Sowjets<« gekdmpft werde, mit Unterstiitzung
aus Kronstadt zu rechnen sei.** Der Aufstand richtete sich damit
aus eigener Sicht klar gegen eine Konterrevolution und wollte,
wie es mit dem oft verwendeten Termini der »Dritten Revoluti-
on« mit klingt, eher weitere revolutionire Prozesse in Bewegung

2 1 enin/Trotzki: Kronstadt, S. 44-47, 50-53 & 65-66; Trotzki: ,Das Zetergeschrei
um Kronstadt®, S. 5-6; Trotzki: ,Die Notwendigkeit einer Streitschrift iiber Kronstadt®,
S. 1; Lenin, Wladimir Iljitsch: ,Bericht iiber die Politische Titigkeit des ZK der KPR(B),
8. Mirz", Lenin-Werke Band 32, Berlin: Dietz Verlag Berlin 1961 (Lenin-Werke 32), S.
168-191, hier S. 182-183.

3 Lenin: ,Bericht iiber die Politische Tatigkeit des ZK der KPR(B), 8. Mirz", S. 183,
204-205; Trotzki: ,Das Zetergeschrei um Kronstadt®, S. 3; Stalin: ,Die Perspektiven®; Sta-
lin: ,Uber die politische Strategie und Taktik der russischen Kommunisten. Entwurf zu
einer Broschiire".

* »Volin« Eichenbaum: Der Aufstand von Kronstadt, S. 40.
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mer 1921 wieder angekurbelt werden.*® Der Vorwurf, dass der
Zentralismus und die Biirokratisierung des Kriegskommunismus
an der schlechten wirtschaftlichen Lage schuld seien, kann somit
nur zum Teil als wahr gelten.

3. Die Zwangsrequirierungen waren ein Mechanismus des soeben
beschriebenen Kriegskommunismus, der die Versorgung der Ro-
ten Armee im Biirgerkrieg sicherstellen sollte.’’

4. Wie bereits erwahnt, hat schon Volin beschrieben, dass einige
Matrosen von Kronstadt wahrend des Russischen Biirgerkrieges
ausgetauscht wurden.3® Trotzki geht weiter und schildert, dass
bereits wiahrend dem Biirgerkrieg keine revolutiondren Matro-
sen mehr in Kronstadt gewesen wiren, da sie sich alle an den
Fronten befunden hitten,?® bzw. dass zumindest eine starke
Durchmischung in der Zusammensetzung der Mannschaften
stattgefunden habe.?® Getzler geht in seiner Schrift {iber Kron-
stadt ebenfalls auf diesen Punkt ein, kommt aber zu dem Schluss,
dass dies die revolutionidre Haltung kaum geschwicht haben
diirfte, da auch neue Rekruten wohl kaum der Konterrevolution
angehort haben.!

5. Der Punkt der Verleumdungen durch die Bolschewiki richtet sich
gegen deren Vorwiirfe, die Kronstidter seien Zarist*innen oder
Anhianger*innen ausldandischer Machte. Dass diese erhoben, wur-

% Priestland: Weltgeschichte des Kommunismus. Von der Franzosischen Revolution
bis heute, S. 138—139; Deutscher: Trotzki. Band 1. Der bewaffnete Prophet. 1879-1921, S.
428; Altrichter: Kleine Geschichte der Sowjetunion 19171991, S. 51-54.

7 Deutscher: Trotzki. Band 1. Der bewaffnete Prophet. 1879-1921, S. 458-459; Alt-
richter: Kleine Geschichte der Sowjetunion 1917-1991, S. 26 & 51.

% »Volin« Eichenbaum: Der Aufstand von Kronstadt, S. 32-35.

¥ Trotzki: ,Die Notwendigkeit einer Streitschrift iiber Kronstadt*, S. 1.

0 Trotzki: ,Das Zetergeschrei um Kronstadt®, S. 1.

*! Getzler: Kronstadt 1917-1921. The fate of a Soviet democracy, S. 205-209 & 282;
Gietinger, Klaus: Die Kommune von Kronstadt, 3. unveranderte Auflage Aufl., Berlin: Die
Buchmacherei 2014, S. 54.
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ein Gleichnis mit dem Juniaufstand von 1848 vor und setzt Trotzki in
diesem Rahmen mit dem franzosischen Kriegsminister Louis-Eugéne
Cavaignac gleich, um ihn sogleich »zum Gustav Noske der russischen
Revolution« zu ernennen.?? Solche Beziige zu kollektiv bekannten Er-
eignissen und Personlichkeiten sind bei der Rezeption von vergange-
nen Wirklichkeitsausschnitten ein strategischer Kunstgriff, um die In-
tention der Rezeption zu verdeutlichen. Vor allem wenn Autor*innen
furchten, missverstanden zu werden oder wenn sie bestimmte kollekti-
ve Emotionen bei ihren Rezipient*innen wecken wollen, kommt diese
Méglichkeit zum Einsatz.?® Es ist zu vermuten, dass die Verkniipfung
mit Ereignissen, in denen Aufstinde durch reaktionére Kréfte niederge-
schlagen wurden, die Bolschewiki gezielt als reaktionére, konterrevolu-
tionédre Krafte dargestellt werden sollen. Solch ein Kunstgriff stellt als
solcher freilich keinen historischen Fakt dar, sondern ist ein Stilmittel
und somit per se nicht faktisch belegbar.

Aus dieser Narration lassen sich acht zu untersuchende Aspekte her-
leiten. Diese Aspekte sind 1) der Vorwurf der Biindelung der Macht im
Parteiapparat der KPR(B) und daraus folgend die Feststellung, dass die
Entscheidungen nun nicht mehr durch das Proletariat beeinflusst wer-
den konnten und somit der Boden einer Arbeiterdemokratie verlassen
worden war,?* 2) die Behauptung, die wirtschaftliche Lage sei eine Fol-
ge von Zentralismus und Biirokratisierung durch die KPR(B),> 3) der

> Brendel: ,Cronstadt. Proletarischer Ausliufer der russischen Revolution®, S.
XXVIIL

z Georgi u. a.: ,Geschichtstransformationen. Medien, Verfahren, Funktionalisierun-
gen®, S. 21-22.

% »Volin« Eichenbaum: Der Aufstand von Kronstadt, S. 26-32; Berkman: Die Kron-
stadt Rebellion (1), S. 3; Berkman: ,Kronstadt: Die Pariser Kommune RufSlands!*, S. 3;
Goldman: ,Die Ursachen des Niederganges der russischen Revolution®, S. 11-12, 15-16;
Brendel: ,Cronstadt. Proletarischer Ausldufer der russischen Revolution®, S. XX & XXV-
XXVIII; Stowasser: Anarchie! Idee — Geschichte — Perspektiven, S. 363.

% Goldman: ,Die Ursachen des Niederganges der russischen Revolution®, S. 14-16;
Berkman: Die Kronstadt Rebellion (1), S. 3; Brendel: ,,Cronstadt. Proletarischer Ausldufer
der russischen Revolution®, S. XXIV.
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Verweis auf die Zwangsrequirierungen durch die Bolschewiki,?® 4) das
Bild der Kronstiddter Matrosen als revolutionire Avantgarde, die schon
die Oktoberrevolution eingeleitet hétte, was ihre revolutionare Erhaben-
heit iiber die Bolschewiki ausdriicken soll,?’ 5) der Hinweis darauf, ver-
leumdet und bedroht worden zu sein, 6) die Behauptung Tuchatschew-
ski sei ein zaristischer General gewesen, 7) der Vorwurf der Ermordung
von Kronstiadter*innen durch die Rote Armee?® und 8) der Missbrauch
der Parlamentirsflagge durch die Bolschewiki.?’ Im Folgenden sollen
diese Aspekte auf ihre Faktizitét iiberprift werden:

1. Der Trotzki-Biograf Isaac Deutscher hat ein Zitat von Trotzki
vom X. Parteitag der KPR(B) festgehalten, in dem dieser das
shistorische Geburtsrecht der Partei« anfuhrt, welches sie
»verpflichtet, ihre Diktatur zu behaupten, ohne Riicksicht auf
ein zeitweiliges Schwanken in der spontanen Massenstimmung,
ohne Ricksicht auch auf die vortibergehenden Unsicherheiten
in der Arbeiterklasse« zu nehmen.3® Weiterhin betont Trotzki in
dieser Rede, dass sich die Diktatur »nicht in jedem gegebenen

2% Goldman: ,Die Ursachen des Niederganges der russischen Revolution®, S. 26; Berk-
man: Die Kronstadt Rebellion (1), S. 3-4; Berkman: ,Kronstadt: Die Pariser Kommune
RugfSlands!®, S. 3; »Volin« Eichenbaum: Der Aufstand von Kronstadt, S. 38-39; Brendel:
»Cronstadt. Proletarischer Ausldufer der russischen Revolution®, S. XX VII-XXVIII; Stowas-
ser: Anarchie! Idee — Geschichte — Perspektiven, S. 363; Goldman: ,My Further Disillusi-
onment in Russia®, S. 27.

%7 ywVolin« Eichenbaum: Der Aufstand von Kronstadt, S. 38-43; Berkman: ,Kron-
stadt: Die Pariser Kommune Ruflands!, S. 3—4; Berkman: Die Kronstadt Rebellion (1), S.
4-5; Goldman: ,My Further Disillusionment in Russia“, S. 27-28; Brendel: ,,Cronstadt. Pro-
letarischer Ausldufer der russischen Revolution®, S. XXVII-XXVIII; Stowasser: Anarchie!
Idee — Geschichte — Perspektiven, S. 363.

% Berkman: Die Kronstadt Rebellion (1), S. 14, 25-28; Berkman: ,Kronstadt: Die
Pariser Kommune RufSlands!®, S. 5; Goldman: ,My Further Disillusionment in Russia®, S.
30-31; Brendel: ,,Cronstadt. Proletarischer Ausldufer der russischen Revolution®, S. XX VIII;
Stowasser: Anarchie! Idee — Geschichte — Perspektiven, S. 365-366; »Volin« Eichenbaum:
Der Aufstand von Kronstadt, S. 115-127.

% yVolin« Eichenbaum: Der Aufstand von Kronstadt, S. 126; Kool/Oberlédnder: Ar-
beiterdemokratie oder Parteidiktatur, S. 402-403.

* Deutscher: Trotzki. Band 1. Der bewaffnete Prophet. 1879-1921, S. 476-477.
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Augenblick auf das formelle Prinzip einer Arbeiterdemokratie«
stiitzt.3! Die linken und demokratisch-zentralistischen Krifte
innerhalb der Partei, die einen starkeren Einfluss der Gewerk-
schaften als Interessenvertretungen des Proletariats forderten,
konnten sich in der sogenannten Gewerkschaftsdebatte auf dem
X. Parteitag nicht durchsetzen. Es iiberwogen zentralistisch-
biirokratische Krifte. Diese Feststellung kann also als wahr
erachtet werden.

2. Die wirtschaftliche Lage Russlands war 1920/1921 wie beschrie-
ben vor allem durch den Ersten Weltkrieg, die Revolutionen von
1917 und den Biirgerkrieg bedingt schlecht. Hinzu kamen schlech-
te Ernten.®®> Auf die Rohstoffe aus dem Siiden Russlands konnte
wahrend des Biirgerkrieges nur zeitweise zuriickgegriffen wer-
den, sodass die Industrien in Mittel- und Nordrussland immer wie-
der von Stillstand betroffen waren.** Dennoch wurde auch die
Fortfithrung des Kriegskommunismus nach dem Ende des Bir-
gerkrieges der Lage nicht gerecht, da es ihm nicht gelang, die
Wirtschaft wieder zu stirken. Der Zwang des Kriegskommunis-
mus bot den Menschen keinen Anreiz, sondern wurde lediglich
als Zwangsarbeit abgelehnt.?® Erst mit der Einfithrung der Neu-
en Okonomischen Politik (NOP) konnte die Wirtschaft ab Som-

*! Ebd.

32 Ebd., S. 471-477; Priestland: Weltgeschichte des Kommunismus. Von der Franzo-
sischen Revolution bis heute, S. 137-139; Anweiler: Die Ritebewegung in Russland 1905—
1921, S. 308-310.

* Priestland: Weltgeschichte des Kommunismus. Von der Franzosischen Revolution
bis heute, S. 137; Anweiler: Die Ratebewegung in Russland 1905-1921, S. 308; Deutscher:
Trotzki. Band 1. Der bewaffnete Prophet. 1879-1921, S. 457.

* Deutscher: Trotzki. Band 1. Der bewaffnete Prophet. 1879-1921, S. 457-458; Kin-
der/Hilgemann/Hergt: dtv-Atlas Weltgeschichte. Von der Franzdsischen Revolution bis zur
Gegenwart, S. 420.

* Deutscher: Trotzki. Band 1. Der bewaffnete Prophet. 1879-1921, S. 463-464; Priest-
land: Weltgeschichte des Kommunismus. Von der Franzdsischen Revolution bis heute, S.
136; Anweiler: Die Rdtebewegung in Russland 1905-1921, S. 308; Altrichter: Kleine Ge-
schichte der Sowjetunion 1917-1991, S. 47-49.
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5. Trotz aller Bemithungen von Durruti, die Bedeutung der anar-
chistischen Kolonne in der Schlacht zu beweisen, gelang es der
CNT nicht, bei der Verteidigung Madrids eigene Erfolge zu er-
bringen.!*® Die Flucht grofler Teile seiner Miliz vor marokkani-
schen Maschinengewehren gehort zu jenen Ereignissen, welche
unter den Anhénger*innen der Volksfrontregierung den Ruf nach
einer straff durchorganisierten und hierarchischen Volksarmee
laut werden lies.'*! Die Rolle der Internationalen Brigaden bei der
Verteidigung war ebenso wie der Einsatz russischer Panzer weit
bedeutender.!*?> Ohne den aufopferungsvollen Kampf Durrutis in
Frage zu stellen, kann festgestellt werden, dass es sich bei der Be-
hauptung, Madrid sei alleine durch die Anarchist*innen gehalten
worden, um eine Propagandaliige handelt.

6. Tatsdchlich wurden die sowjetischen Waffen vor allem an den
PCE und die Regierung geliefert. Ein Beispiel sind die russischen
Panzer unter Dmitri Grigorjewitsch Pawlow.!*® Sie kamen somit
sehr wohl an der Front zum Einsatz, wurden jedoch der in Griin-
dung befindlichen Volksarmee und nicht den einzelnen Partei-
und Gewerkschaftsmilizen ausgehindigt.!** Die CNT/FAI konn-
te somit nicht auf diese zugreifen, was natiirlich im Interesse des
PCE war.!*® Ein Teil der Waffen ging zudem tatsichlich an rus-
sische Agent*innen, die auch mit der KPD-Abwehr in Kataloni-

0 Thomas: Der spanische Biirgerkrieg, S. 255-256.

! Bernecker: Krieg in Spanien 1936 — 1939, S. 42; Thomas: Der spanische Biirgerkrieg,
S. 283-284; Uhl: Mythos Spanien. Das Erbe der Internationalen Brigaden in der DDR, S.
36.

2 Thomas: Der spanische Biirgerkrieg, S. 251-258; Uhl: Mythos Spanien. Das Erbe
der Internationalen Brigaden in der DDR, S. 29 & 42; Bernecker: Krieg in Spanien 1936
— 1939, S. 30-31; Priestland: Weltgeschichte des Kommunismus. Von der Franzdsischen
Revolution bis heute, S. 245.

'3 Thomas: Der spanische Biirgerkrieg, S. 247-248; Bernecker: Krieg in Spanien 1936
- 1939, S. 110.

' Thomas: Der spanische Biirgerkrieg, S. 283-284.

45 Ebd., S. 282; Priestland: Weltgeschichte des Kommunismus. Von der Franzosischen
Revolution bis heute, S. 245.
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en kooperierten.!*® Dieser Aspekt ist also teilweise in der his-
torischen Wirklichkeit verankert. Wahr ist er insofern, als das
die CNT/FAI aber auch der POUM nicht von der sowjetischen
Unterstitzung durch Waffen profitierten, wogegen stalinistische
Agent*innen durchaus mit diesen ausgeriistet wurden. Der Vor-
wurf, die Waffen wiren nicht fiir die Front bestimmt gewesen, ist

dagegen falsch.

. Im Oktober wurde der Grofiteil des Goldes der spanischen Natio-
nalbank in die Sowjetunion geschafft, um es vor republikfeindli-
chen Zugriffen in Sicherheit zu bringen.!*’ Es diente dort auch
der Finanzierung von Waffenlieferungen nach Spanien, auf wel-
che die Republik angewiesen war.!*® Es ist somit richtig, dass die
russischen Waffen fiir die Republik mit spanischem Gold bezahlt
wurden. Dies kann sicher dadurch begriindet werden, dass die
Sowjetunion zu jenem Zeitpunkt mit ihren eigenen Ressourcen
haushalten musste.'*’

. Tatséachlich war die Zentralregierung der Republik bemiiht, die
Milizen aufzulésen.!® Dies ging jedoch eher auf militirstrategi-
sche Erwagungen zuriick. Das System der Milizen wurde als zu
unkoordiniert und ineffektiv erachtet. Das die Idee einer Hierar-
chisierung der Milizen in einer einheitlichen Armee bei der CN'T/
FAI und dem POUM auf Missfallen stief3, lag nicht nur in anderen
Konzeptionen von Machtausiibung, sondern durchaus im Bedeu-
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tungsverlust, der mit einer Abgabe der eigenen Waffen an eine
zentrale Armee einher ging.!!

9. Schon vor den Maiereignissen gab es in Katalonien Spannungen
zwischen dem PCE, dem PSUC und dem POUM auf der einen und
der CNT/FAI auf der anderen Seite. Wo die drei marxistischen
Parteien eine Verstaatlichung der Produktionsmittel anstrebten,
traten die Anarchist*innen fir eine Kollektivierung eben dieser
ein.’”® Hinzu kam, dass, wo CNT/FAI und POUM eine sofortige
soziale Revolution samt Enteignungen umsetzen wollten,'>® der
PCE und der PSUC lediglich die Enteignung von Betrieben und
Landgiitern von Aufstindischen vorsahen, um das Kleinbiirger-
tum Spaniens nicht zu verprellen.!>* Dies war Teil der vom PCE
ausgerufenen Strategie, dass erst der Burgerkrieg gewonnen und
dann die Revolution vorangetrieben werden miisse.!* In diesem
Sinn drangte der — in der Zentralregierung erstarkte — PCE die
CNT/FAI und den POUM in Katalonien immer starker in die De-
fensive.!>® Egal ob das Vorgehen gegen das Telegrafenamt am 3.
Mai 1937 eine gezielte Provokation durch den PSUC darstellte
oder nicht, war dieses der Funke, der die bewaffnete Auseinan-
dersetzung entziindete.”” Der Ausgang passte sehr in das Kalkiil

13! Thomas: Der spanische Biirgerkrieg, S. 283-284; Degen/Knoblauch: Anarchismus.
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von PCE und PSUC bei der Eroberung der politischen Macht in
der Spanischen Republik.'*® Zumindest in der Betrachtung des
Vorspiels der Maiereignisse kann der Vorwurf der CNT/FAI es
habe ein Vorgehen des PCE und des PSUC gegen sie gegeben, als
korrekt erachtet werden.

10. Aus Angst, die Auseinandersetzung konnte zu einer Niederlage
im Biirgerkrieg fihren, rief die CNT-Fithrung mehrfach zu einer
Waffenruhe auf.® Zum endgiiltigen Ende der Maiereignisse diirf-
te aber ein verstirktes Aufgebot der Regierungstruppen ab dem
7. Mai gefiihrt haben.!®°

11. Die Regierung schaffte zur Niederschlagung der Aufstandischen
von CNT/FAI und POUM 4000 zusitzliche Soldaten nach Barcelo-
na, die dort am Abend des 6. Mai eintrafen.¢!

12. Die Sauberungen durch sowjetische Agent*innen aber auch
durch die KPD-Abwehr wurde auch durch die Ausfithrenden
nicht bestritten.'®> Renn schrieb offen von »Schidlingen«, wenn
er die CNT/FAI und den POUM referenzierte und bediente sich
somit einer entmenschlichenden Vernichtungsmetapher.!%3
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13. Das Stalin in Spanien zum Zeitpunkt des Biirgerkrieges keine so-
ziale Revolution wollte, ist hinreichend bekannt. Unter Punkt 9)
ist bereits benannt worden, dass das proklamierte Ziel der Sowjet-
union war, erst den Biirgerkrieg zu gewinnen, bevor eine Revo-
lution erfolgen kénne.!®* Hierbei spielten nicht nur innerspani-
sche Betrachtungen eine Rolle, sondern auch die Sorge, Frank-
reich und Grofbritannien gegen die Republik aufzubringen.!®
Was das Verhaltnis von Stalin zum Ansatz einer proletarischen Re-
volution im Allgemeinen anging, unterschieden und unterschei-
den sich die Ansichten je nach Ideologie.!®

14. Dass die stalinistischen Sduberungen die alleinige Schuld an
der Niederlage im Biirgerkrieg haben, kann verneint werden.
Einen grofleren Anteil am Ergebnis diirfte das Engagement von
Deutschland und Italien bei gleichzeitiger Blockade der Republik
durch Groflbritannien und Frankreich gehabt haben.'®” Dane-
ben wird jedoch auch die fanatische Arbeit der sowjetischen
Agent"innen gegen mogliche Feinde innerhalb der Republik
einen Anteil getragen haben.!®
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Die Rezeption der anarchistischen Seite weist in vielen Aspekten ei-
ne Entsprechung in der historischen Wirklichkeit auf. Die eigene Rolle
wird jedoch iiberhoht dargestellt und die Politik der Sowjetunion war
wohl eher durch pragmatische Ansétze denn durch béosartiges Kalkiil
bestimmt, wobei die Rolle der Sduberungen durch die Angehérigen rus-
sischer Geheimdienste im Spanischen Biirgerkrieg nicht zu unterschit-
zen sein diirfte. Hauptgrund fur die Niederlage war sie dennoch nicht.

2.2.2 Sowjetisch geprigte Rezeption

»In Barcelona haben die Trotzkisten und ein Teil der Anarchisten einen
regelrechten Aufstand gegen die republikanische Regierung gemacht. Der
ist ihnen mifigliickt. — Was die Schddlingsarbeit bei eurer Brigade anbe-
trifft, so haben wir noch nicht die Beweise, vermuten aber, daf$ sie mit
diesem Aufstand zusammenhdngen.«

(KPD-Abwehr gegeniiber Ludwig Renn)!%’

Um eine Rezeption der Maiereignisse von Barcelona zu untersuchen,
kann sich im Rahmen dieser Arbeit auf die Memoiren von Ludwig Renn
gestiitzt werden, der als Kommandeur der Internationalen Brigaden in
Spanien war.!”? Seine Hauptargumente, die im Folgenden wiedergege-
ben sind, decken sich mit den Aussagen eines Artikels in der Zeitung
»La Llibertat« aus dem August 1937 - die an deutschsprachige Mit-
glieder der Internationalen Brigaden ausgegeben wurde — und einem
»Bulletin der Politkommissare der Internationalen Brigaden«,'”! sowie

16% Renn: Der spanische Krieg, S. 324.

170 Renn: Der spanische Krieg.
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Symposium von Karl Dietz Verlag, Rosa-Luxemburg-Stiftung, Kampfer und Freunde der
Spanischen Republik und Telegraph am 06.05.2017,S. 6 & 7.
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Darstellungen, die Michael Uhl in seinem Buch »Mythos Spanien« un-
tersuchte.!’”? Da sowohl das Bulletin, als auch die »La Llibertat« der
KPD bzw. dem PCE nahestehen, die beide in der Komintern organi-
siert waren und auf deren Weisung handelten, kann davon ausgegan-
gen werden, dass es sich hier auch um eine offizielle Haltung der So-
wijetunion handelte.!”> Dass Memoiren wie jene von Renn eine wichti-
ge und unhinterfragte Quelle der Geschichtswissenschaft in der DDR
zum Spanischen Biirgerkrieg darstellten, legt Uhl dar.!”* Die Maiereig-
nisse rezipiert Renn hauptséchlich in dem Kapitel »Gegen die Schad-
linge«, womit bereits die Kernaussage seiner Haltung zu CNT/FAI und
POUM getitigt ist.!”> Wenn Buenaventura Durruti zuvor als aufrech-
ter und zuverlissiger Anarchist hervorgehoben wird,'’® dann, weil der
grof3e Rest der Anarchist*innen als chaotisch und illoyal beschrieben
werden.!”” Durch die Abwesenheit von geordneten Strukturen sei es
den Faschisten immer wieder gelungen, sie zu unterwandern.!”® Hinzu
kommt der zersetzende Charakter, den es fir die Volksfront hat, wenn
Landarbeiter*innen zwangskollektiviert wiirden.!”” Noch klarer wird
nur das Bild des POUM als faschistisches Spionage- und Sabotagenetz
gezeichnet.!®® Schon in den zeitgendssischen Quellen wird der POUM
als »Fiinfte Kolonne« der Faschisten bezeichnet.!8! Hinter zahlreichen
Sabotageakten, die auch »aus Haf} gegen die Sowjetunion« veriibt wiir-

172 Uhl: Mythos Spanien. Das Erbe der Internationalen Brigaden in der DDR.
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den, wird ein Mitwirken von den >Trotzkist*innen< des POUM und von
Anarchist*innen unter Anleitung aus dem Ausland gesehen.!®? Als im
April 1937 das Spionagenetz von Andrés Nin und dem POUM durch
die Arbeit der KPD-Abwehr aufgeflogen sei, solle dieser den Konflikt
um das Telegrafenamt in Barcelona Anfang Mai genutzt haben, um die
Anarchist*innen anzustacheln und einen Aufstand herbeizufiihren.!®®
Da der Aufstand durch Uneinigkeiten in der CNT-Fithrung geschwicht
war, konnte dieser unter Einsatz von Truppen niedergeschlagen wer-
den.'® Gegen die >Schidlingsarbeit< von POUM und CNT wurde vorge-
gangen'® und der Ministerprisident Largo Caballero, der aus Riicksicht
auf die vier Minister*innen der CNT zu zogerlich reagiert hatte, wurde
abgesetzt und durch Juan Negrin Lopez ersetzt.!3¢ Der festgenommene
Nin wurde - dieser Darstellung zufolge — von einem Kommando deut-
scher Faschisten befreit und verschwand spurlos.'®’

Im Folgenden sollen acht Hauptaspekte dieser Rezeption untersucht
werden. Diese sind, 1) dass die Anarchist*innen der CNT/FAI illoyal
und ohne geordnete Strukturen gewesen seien,'®® 2) sie die Landar-
beiter*innen zur Kollektivierung gezwungen hitten,'® 3) die POUM
die »Fiinfte Kolonne« der Faschisten gewesen sei!®® und »Schadlings-
arbeit« betrieben habe, die bekampft werden musste,'! 4) sie die An-
archist*innen zum Aufstand in Barcelona angestachelt hitten,!%? 5) der
Aufstand durch Uneinigkeiten in der CNT-Fithrung geschwicht gewe-

182 Renn: Der spanische Krieg, S. 323-324.
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sen sei,'”* 6) die Truppen, die zur Niederschlagung des Aufstandes nach

Barcelona verbracht wurden, an der Front gefehlt hitten,'** 7) Largo Ca-
ballero ein schwacher Ministerprisident gewesen sei, der die CNT nicht
verprellen wollte!® und 8) Andrés Nin von deutschen Faschisten befreit

wurde.!%

1. Die Struktur der anarchistischen Organisierungen wurde von
Walther L. Bernecker in seinem Buch »Anarchismus und
Biirgerkrieg« ausgiebig untersucht. Er weist nicht nur die
Struktur in ihren Kollektiven nach und schildert diese im
Detail,’”” sondern er weist auch auf das Abweichen der CNT
von ihren anti-hierarchischen Grundsitzen im Rahmen der
Biirgerkriegssituation hin.!”® Das bereits beschriebene Versagen
der anarchistischen Kolonne bei der Verteidigung von Madrid
kann jedoch durchaus als Beispiel fiir das gingige Klischee
der undisziplinierten Anarchist*innen herhalten.!”” Gerade
Durruti versuchte dem entgegenzuwirken.?”’ Dass sich allzu
viele Faschisten in den Reihen der CNT verstecken konnten
ist unwahrscheinlich, da die CNT anders als die PCE mit Be-
ginn des Biirgerkrieges einen Aufnahmestopp verhingte.?’!
Dennoch mégen ganz zu Beginn des Krieges Faschisten in die
CNT eingetreten sein, um sich in Sicherheit zu bringen.?*? Die
Darstellung der Anarchist*innen als chaotische Miliz mag durch
die Sichtweise bedingt sicher einen wahren Kern haben. Es gibt

' Ebd., S. 332.

" Ebd.

1% Ebd., S. 332-333.

' Ebd., S. 328.

Y7 Bernecker: Anarchismus und Biirgerkrieg. Zur Geschichte der sozialen Revolution
in Spanien 1936 — 1939.
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19 Siehe Punkt 5) im Abschnitt »2.2.1 Anarchistische Rezeption« auf Seite 45.

20 Thomas: Der spanische Biirgerkrieg, S. 256.

! Degen/Knoblauch: Anarchismus. Eine Einfithrung, S. 171.

%2 Thomas: Der spanische Biirgerkrieg, S. 331.
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jedoch wie beschrieben auch klare Beispiele dafiir, dass dies
propagandistisch hochgespielt wurde.?%?

2. Vor den Kollektivierungsmafinahmen durch die CNT/FAI verfiig-
te ein Grofiteil der Bevélkerung des landlichen Spaniens iiber
kein eigenes Land, um sich eine Lebensgrundlage zu schaffen.
Als Tagelohner*innen mussten sie sich bei Grof3grundbesit-
zer*innen verdingen.?** Auch in kleinbduerlichen Verhiltnissen
konnte zumeist nur eine kleine Parzelle bewirtschaftet werden,
was das Anwenden moderner landwirtschaftlicher Methoden
wie der Dreifelderwirtschaft unméglich machte und die Ertrige
gering ausfallen lief8.?% Eine vierte Gruppe bildete eine lindliche
Mittelschicht, die ihren Boden nach kapitalistischen Prinzi-
pien durch Lohnarbeiter*innen bewirtschaften lie.2% Diese
ungleiche Verteilung von Boden musste unweigerlich zu unter-
schiedlichen Interessen fithren, welche auch die Kollektivierung
der Landwirtschaft unterschiedlich auffassen lief3.2°” Beim PCE,
der sich im Eintreten fiir biirgerlich-kapitalistische Interessen
gegen Enteignungen und Kollektivierungen stellte, musste eine
Enteignung der Mittelschicht zwangslaufig als Zwangsmafinah-
me gewertet werden.??® Auch einige kollektivierungsfeindliche
Landarbeiter*innen im Osten Kataloniens zogen es vor, auch
weiterhin iiber ihre eigenen Parzellen zu verfiigen.?”” Gegen sie
wurde durch die CNT kein Zwang ausgewirkt, es gab jedoch

%% unbekannt: ,Die Betreuung der Emigranten”.
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viele Versuche, sie zu tberreden oder durch die Dorfgemein-
schaft zu iberstimmen.?’® Ob von Zwangskollektivierungen
gesprochen werden kann, ist somit zuvorderst eine Frage dessen,
ob Uberredungsversuche bereits als Zwang gelten kénnen und

dellen’ und wessen Interessen vertreten werden.

Literaturverzeichni S 3. An dieser Stelle muss tiberpriift werden, ob sich bei den Aktivita-
ten von CNT/FAI und POUM tatsachlich von »Schadlingsarbeit«

sprechen lasst, wobei aus dem Kontext der Auflerungen heraus

Qlellen vermutet wird, dass es sich bei dem Vorwurf nicht zuerst um den
Vorwurf sozialrevolutionirer Aktivititen, sondern um die Unter-
Agnoli, Johannes, Cajo Brendel und Ida Mett: Die revolutioniren Ak- stellung von Spionage- und Sabotagetétigkeiten fir die Faschis-
tionen der russischen Arbeiter und Bauern. Die Kommune von Kronstadt, ten handelt.?'! Mittlerweile wurde dieser Vorwurf als Propaganda
iibers. von. Jérg Putz, 2., iiberarbeitete und erginzte Auflage, Berlin: Ka- widerlegt, der vor allem von der Sowjetunion und dem stalinis-
rin Kramer Verlag 1974. tischen PCE gestreut wurde. Um diese vermeintliche Kooperati-
Aktions-Komitee Kronstadt: ,Materialheft zum Kronstadt Kongrefs. on zu belegen, wurden nicht nur Falschungen fabriziert, sondern
Berlin, 11.Mai 71 (TU)", Berlin 1971. auch eine angebliche Befreiung von Andrés Nin durch die Gesta-
Berkman, Alexander: ,Kronstadt: Die Pariser Kommune Rufllands!", po vorgetiuscht.?!? Der Vorwurf der »Schidlingsarbeit« kann als
Der Syndikalist 1922, <em>[[https://anarchistischebibliothek.org/libra- gezielte Diffamierungskampagne gelten.?"® Auch die Verbindung
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em>]] (abgerufen am 13.02.2017). faschistischen General Mola wahrend der Schlacht um Madrid ge-
Berkman, Alexander: Die Kronstadt Rebellion (1), Berlin: der Syndika- pragt wurde, wo er auf getarnte Einheiten in der Stadt verwies, die
list 1923. seine vier Kolonnen unterstiitzen wiirden,?'* kann als Teil einer
Brendel, Cajo: ,Cronstadt. Proletarischer Ausldufer der russischen Revo- solchen propagandistischen Erzahlung gelten.?"

lution®, Revolut. Aktionen Russ. Arbeiter Bauern Kommune Von Kronst., 2.,
iberarbeitete und ergéinzte Auflage, Berlin: Karin Kramer Verlag 1974,
S. XIX-XXXII.

Commissariat de Guerre des Brigades Internationales (Hrsg.): Bulletin

4. Der Vorwurf, die Maiereignisse seien durch die POUM angesta-
chelt worden, wurde bereits widerlegt. Vielmehr kann von einer

. . . . 210 Ebd.
der Polztlfommzssare der Internationalen Brigaden. No 3. Deutsche Ausga- 1 Renn: Der spanische Krieg, S. 303-334.
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sukzessiven Eskalation durch den PCE und den PSUC ausgegan-
gen werden.?!6

5. Die Behauptung, dass Uneinigkeiten in der Fithrung der CNT die
Anarchist*innen wihrend der Maiereignisse geschwécht hitten,
mag auf den Appell von Garcia Oliver und Montseny zuriickge-
hen, die zur Beendigung der Kampfe aufgerufen hatten, um die re-
publikanische Seite im Biirgerkrieg nicht weiter zu schwichen.?!’
Nach den Schilderungen von Orwell hat dieser zumindest Verwir-
rung geschaffen.?!®

6. Dass durch die Maiereignisse zusitzliche republikanische Trup-
pen in Barcelona gebunden wurden, konnte bereits nachgewiesen
werden.?!? Inwiefern der voriibergehende Abzug dieser Truppen
von der Front militdrische Folgen hatte, lasst sich nicht genau
ermitteln. Generell war das Kriegsgeschehen jener Tage jedoch
nicht so giinstig, dass bedenkenlos auf die 4000 Soldaten verzich-
tet werden konnte.

7. Laut Hugh Thomas war Largo Caballero durchaus ein Befiirwor-
ter einer Niederschlagung der CNT mit Gewalt.??° Es gab jedoch
bereits vor den Maiereignissen Differenzen zwischen Caballero,
der dem linken Fliigel des PSOE vorstand und dem PCE, der mit
dem rechten Fliigel von seiner Partei kooperierte. Entsprechend
war Negrin der Wunschkandidat des PCE und die Situation nach
dem Putsch wurde genutzt, um einen entsprechenden Wechsel
an der Spitze der Republik zu initiieren.??! Es scheint sich bei der

216 Sjehe Punkt 9) im Abschnitt »2.2.1 Anarchistische Rezeption« auf Seite 47.

7 Mintz: Anarchism and Workers’ Self-Management in Revolutionary Spain, S. 135;
Thomas: Der spanische Biirgerkrieg, S. 332-333; Orwell: Mein Katalonien. Bericht iiber
den spanischen Biirgerkrieg, S. 169-170.

8 Orwell: Mein Katalonien. Bericht iiber den spanischen Biirgerkrieg, S. 169-170.

219 Sjehe Punkt 11) im Abschnitt »2.2.1 Anarchistische Rezeption« auf Seite 48.

220 Thomas: Der spanische Biirgerkrieg, S. 332.

221 Ebd., S. 334-336; Priestland: Weltgeschichte des Kommunismus. Von der Franzo-
sischen Revolution bis heute; Bernecker: Anarchismus und Biirgerkrieg. Zur Geschichte
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lins ermordet; Begriinder der Vierten Internationale; pragte mit seinen
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Tuchatschewski, Michail Nikolajewitsch: russischer/sowjeti-
scher General; lebte 1893-1937; schlug den Aufstand von Kronstadt
nieder.

Vidali, Vittorio: GPU-Agent des NKWD; lebte 1900-1983; war an
der Ermordung von Andrés Nin beteiligt.
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der Machno-Bewegung; wurde nach dem Aufstand von Kronstadt im
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Orlow, Alexander Michailowitsch: GPU-Agent des NKWD; lebte
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Pawlow, Dmitri Grigorjewitsch: sowjetischer General; lebte 1897-
1941; diente als Militarberater der Zweiten Spanischen Republik im Spa-
nischen Birgerkrieg.

Peir6 Belis, Juan: spanischer Anarchist; lebte 1901-1980; war Mit-
glied der CNT; initiierte 1922 den Austritt der CNT aus der Komintern
und die Begriindung der IAA; vom 4. November 1936 bis 17. Mai 1937
Justizminister der Regierung Caballero.

Pereira, José Giral: spanischer Politiker; lebte 1879-1962; war vom
19. Juli bis 4. September 1936 Ministerpréasident der Zweiten Spanischen
Republik

Queipo de Llano, Gonzalo: spanischer General; lebte 1875-1951;
fuhrte neben Francisco Franco, José Sanjurjo y Sacanell und Emilio Mola
den Putsch im Juli 1936 gegen die Zweite Spanische Republik an.

Renn, Ludwig: deutscher Schriftsteller; lebte 1889-1979; nahm auf
Seiten der Internationalen Brigaden am Spanischen Biirgerkrieg teil.

Salas, Eusebio Rodriguez: Polizeikommandeur in Barcelona; leb-
te 1885 bis vermutlich 1952; gab Einheiten der Guardia Civil und der
Sturmgarde am 03.05.1937 den Befehl die Telefonica an der Placa de Ca-
talunya in Barcelona zu besetzen, was die Maiereignisse ausloste; war
Mitglied der PSUC.

Sanjurjo y Sacanell, José: spanischer General; lebte 1872-1936;
fithrte neben Francisco Franco, Emilio Mola und Gonzalo Queipo de
Llano den Putsch im Juli 1936 gegen die Zweite Spanische Republik an.

Stalin, Josef Wissarionowitsch: russischer Politiker und Revolutio-
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Behauptung der Zuriickhaltung von Caballero um eine Rechtfer-
tigung fiir dessen Absetzung zu handeln.

8. Hinter der Behauptung, Andrés Nin sei durch deutsche Faschis-
ten befreit worden und entweder in Berlin oder Salamanca un-
tergetaucht, verbirgt sich eine Propagandaliige des sowjetischen
Geheimdienstes.?”? Es gilt mittlerweile als belegt, dass die >Be-
freiung< von Nin durch die Gestapo mit Hilfe deutscher Ange-
horiger der Internationalen Brigaden vorgetauscht wurde und er,
statt sich im Hinterland der Faschisten in Sicherheit zu befinden,
unter Leitung der NKWD-Agenten Alexander Michailowitsch Or-
low und Vittorio Vidali ermordet und verscharrt wurde.???

Einige Aspekte dieser Rezeption beruhen auf Halbwahrheiten, was
zum Beispiel die Unordnung und Illoyalitit der Anarchist*innen oder
den Zwangscharakter ihrer Kollektivierungsmafinahmen angeht. Ande-
ren Aspekten liegt die Propaganda der Sowjetunion, des PCE, aber auch
der KPD-Abwehr zugrunde. Als vollstdndig in der historischen Wirk-
lichkeit verankert kann keiner der Aspekte gelten. Wichtig ist an dieser
Stelle, noch einmal festzuhalten, dass diese Beurteilung in Bezug auf die
betrachteten Aspekte das Verhiltnis zu POUM und CNT/FAI sowie die
Maiereignisse in Barcelona, nicht jedoch den aufopferungsvollen Kampf
der Internationalen Brigaden und der Republikanischen Armee gegen
die faschistischen Truppen betreffen.?*
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2.2.3 Trotzkistische Rezeption

»Vermittels der Stalinisten, Sozialisten und Anarchisten unterwarf die
spanische Bourgeoisie sich das Proletariat, ohne sich auch nur die Mii-
he zu geben, an der Volksfront teilzunehmen: die iiberwiegende Mehrheit
der Ausbeuter aller politischen Schattierungen ging offen in Francos Lager
iiber.«

(Trotzki iiber die Volksfront in Spanien)?®

Als Folge eines Machtkampfes zwischen Stalin und Trotzki war
Trotzki ab 1929 gezwungen, die Sowjetunion zu verlassen und in
verschiedenen Landern Asyl zu suchen. Die Idee des Trotzkismus
spaltete sich somit als eigenstindige marxistische Stromung von
jener der Sowjetunion unter Stalin ab.?2® Da Trotzki nicht nur an der
marxistisch-leninistischen Rezeption zu dem Aufstand von Kronstadt
beteiligt war,??” sondern seine Anhinger*innenschaft noch heute
eine breite Masse an Rezipient*innen bildet, ist es interessant, seine
Rezeption der Maiereignisse in Barcelona gesondert zu betrachten.

In den Jahren 1937 und 1940 schrieb Leo Trotzki im Exil im mexika-
nischen Coyoacan an Streitschriften zur Lage im Spanischen Krieg bzw.
zu dem, was in seinen Augen der Grund fiir die Niederlage der Repu-
blik war.2®8 Obwohl diese Schriften aus der Ferne entstanden, Trotzki
also nur ungefihr tiber die genauen Vorgénge in Spanien informiert
gewesen sein diirfte, %% bilden sie noch heute die Basis einer Rezepti-
on bei all jenen Trotzkist*innen, die nicht die Positionen Orwells und

in der DDR, S. 38-52; Hierlmeier: Internationalismus. Eine Einfiihrung in seine Ideenge-
schichte. Von den Anfingen bis zur Gegenwart, S. 21-22.

23 Trotzki: ,Die Spanische Lehre. Eine letzte Warnung®, S. 3.

226 Broué: Trotzki. Eine politische Biographie. Band 2. Der Kampf gegen Stalinismus
und Faschismus; Trotzki: Verratene Revolution.

%27 Siehe »2.1.2 Marxistisch-Leninistische Rezeption« (S. 28 fF.).

28 Trotzki: ,Die Spanische Lehre. Eine letzte Warnung®; Trotzki: ,Klasse, Partei und
Fithrung: Warum wurde das spanische Proletariat besiegt?*

*% Broué: Trotzki. Eine politische Biographie. Band 2. Der Kampf gegen Stalinismus
und Faschismus, S. 1059.
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Koslowski, Alexander Nikolaijewitsch: russischer/Sowjetischer
General; lebte 1864-1940; seine Rolle wahrend dem Aufstand von Kron-
stadt ist umstritten.

Lenin, Wladimir Iljitsch: russischer Politiker und Revolutionir;
lebte 1870-1924; fiihrte als Mitglied der Bolschewiki die Oktoberrevo-
lution an und pragte mit seinen Schriften die marxistisch-leninistische
Stromung des Sozialismus.

Lopez Sanchez, Juan: spanischer Anarchist; lebte 1900-1972; war
Mitglied der CNT und Mitbegriinder der FSL; vom 4. November 1936
bis 17. Mai 1937 Handelsminister der Regierung Caballero.

Marx, Karl: einflussreicherer deutscher Philosoph und Gesellschafts-
theoretiker; lebte 1818-1883; war eine Fithrungsperson der Ersten In-
ternationale (IAA; 1864-1876); pragte mit seinen Schriften die marxisti-
sche Stromung des Sozialismus.

Mola, Emilio: spanischer General; lebte 1887-1936; fithrte neben
Francisco Franco, José Sanjurjo y Sacanell und Gonzalo Queipo de Llano
den Putsch im Juli 1936 gegen die Zweite Spanische Republik an.

Montseny Mainé, Federica: spanische Anarchistin und Schriftstel-
lerin; lebte 1905-1994; war Mitglied der CNT; vom 4. November 1936
bis 17. Mai 1937 Gesundheitsministerin der Regierung Caballero.

Negrin Lopez, Juan: spanischer Politiker; lebte 1891-1956; war ab
Mai 1937 Ministerprasident der Zweiten Spanischen Republik; stand der
PCE nahe; gehorte dem rechten Fliigel der PSOE an.

Nin, Andrés: spanischer Revolutionir; lebte von 1892-1937; begriin-
dete den POUM; wurde am 20. Juni 1937 unter der Leitung der NKWD-
Agenten Alexander Michailowitsch Orlow und Vittorio Vidali ermor-
det.

Noske, Gustav: deutscher Politiker; lebte 1868 bis 1946; war Mitglied
der SPD; liefl den Januaraufstand 1919 niederschlagen und die Sozia-
list*innen Rosa Luxemburg und Karl Liebknecht durch Freikorps ermor-
den.

Oliver, Juan Garcia: spanischer Anarchist; lebte 1887-1942; war
Mitglied der CNT und Anfiihrer der FAI; vom 4. November 1936 bis 17.
Mai 1937 Industrieminister der Regierung Caballero.
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Russland ausgewiesen; verfasste als Zeitzeuge mehrere Schrifften iiber
die Russische Revolution.

Berneri, Camillo: italienischer Schriftsteller, Philosoph und Anar-
chist; lebte 1897-1937; kampfte im Spanischen Biirgerkrieg; wurde am
6. Mai 1937 in Barcelona von der GPU ermordet.

Caballero, Francisco Largo: spanischer Gewerkschafter und Poli-
tiker; lebte 1869-1946; war vom 4. September 1936 bis zum 17. Mai
1937 Ministerprésident und Kriegsminister der Zweiten Spanischen Re-
publik; gehorte dem linken Fliigel der PSOE an.

Carrillo Solares, Santiago José: spanischer Politiker; lebte 1915-
2012; Uberfiithrte die FJS als deren Vorsitzender in die JSU; Mitglied der
PCE;.

Cavaignac, Louis-Eugéne: franzosischer General; lebte 1802-1857;
ibernahm mehrfach kurzzeitig das Amt des Kriegsministers; schlug
1848 den Juniaufstand in Paris nieder.

Durruti, Buenaventura: spanischer Anarchist; lebte 1896-1936;
war Mitglied der CNT und Anfiithrer der FAI; fiel am 20. November
1936 bei der Verteidigung von Madrid.

Engels, Friedrich: einflussreicherer deutscher Philosoph, Ge-
sellschaftstheoretiker und Revolutionir; lebte 1820-1895; war eine
Fihrungsperson der Ersten Internationale (IAA; 1864-1876); prigte
mit seinen Schriften die marxistische Stromung des Sozialismus.

Franco, Francisco: spanischer General; lebte 1892-1975; fithrte den
Putsch im Juli 1936 gegen die Zweite Spanische Republik und anschlie-
flend die Nationalen im Spanischen Biirgerkrieg an; vereinigte die Fa-
lange Espafiola mit den monarchistischen Carlisten unter sich zur FE.T.
y de las JONS.

de Galliffet, Gaston: franzdsischer General; lebte 1830-1909; schlug
die Pariser Kommune nieder.

Goldman, Emma: Anarchistin und Feministin; lebte 1869-1940; war
ab 1919 zusammen mit Alexander Berkman in Sowjetrussland; nach
dem Aufstand von Kronstadt wurden sie im Sommer 1921 aus Russland
ausgewiesen; verfasste als Zeitzeugin mehrere Schrifften tiber die Rus-
sische Revolution.
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der POUM iibernommen haben,?** wie es zum Beispiel der trotzkisti-
sche Drehbuchautor und Regisseur Ken Loach in seinem Film »Land
and Freedom« tat,?3! womit er ebenfalls zur Verbreitung der bereits be-
handelten anarchistischen Rezeption beitrug.?*?

Um seine Position zu verdeutlichen, griff Trotzki in seiner Rezepti-
on auf die Begriffe >Bolschewiki< und >Menschewiki< zuriick.?** Dies
ist, wie bereits beim Riickgriff von Berkman und Volin auf die >Pari-
ser Kommune« beschrieben, ein gingiges Mittel.?** Als Menschewiki
bezeichnet er hierbei die Sozialdemokrat*innen der PSOE und die Sta-
linist*innen der PCE, die die biirgerliche Reaktion in Form des Faschis-
mus zwar bekdmpfen wollten, ohne aber das biirgerliche System mit-
tels einer proletarischen Revolution abzuschaffen. Diesen stellt er eine
nicht weiter definierte Arbeiter*innenschaft als Bolschewiki gegeniiber,
welche die Standpunkte der Vierten Internationale als deren spanische
Sektion teilte. Als Dritte Gruppierung sieht er im republikanischen La-
ger die Anarchist*innen, welche aber ihre eigenen Positionen aufgege-
ben haben und sich damit in die Bedeutungslosigkeit haben fithren las-
sen.?> Eine solche Volksfront, die nicht durch einen proletarischen Klas-
senkampf gekennzeichnet war, sah er zum Scheitern verurteilt, da sich
die unterschiedlichen Krifte gegenseitig autheben wiirden.?*® Landar-
beiter*innen und Proletariat wiirden sich in einem solchen Biirgerkrieg
nur dann aufopfern, wenn ihre eigene Befreiung das revolutionére Ziel
sei. Deshalb sei der Krieg verloren, wenn sie sich den biirgerlichen Stra-
tegien und Zielen der >Menschewiki< zu unterwerfen hitten.?*” Genau
dies geschah aber, als die zu Anfang spontan gebildeten Milizen des Pro-

50 Orwell: Mein Katalonien. Bericht iiber den spanischen Biirgerkrieg.

311 0ach, Ken: Land and Freedom 1995.

32 Siehe »2.2.1 Anarchistische Rezeption« (S. 37 ff.).

23 Trotzki: ,Die Spanische Lehre. Eine letzte Warnung®, S. 1.

234 Georgi u. a.: ,Geschichtstransformationen. Medien, Verfahren, Funktionalisierun-
gen®. Slehe »2.1.1 Anarchistische Rezeption« (S. 18 ff.).

5 Trotzki: ,Die Spanische Lehre. Eine letzte Warnung®, S. 1.

26 Bbd., S. 2; Trotzki: ,Klasse, Partei und Fiithrung: Warum wurde das spanische Pro-
letariat besiegt?®, S. 3.

57 Trotzki: ,Die Spanische Lehre. Eine letzte Warnung®, S. 2-3.
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letariats, die sich einem ersten Angriff der Faschisten entgegenstellten,
von der CNT und dem POUM vereinnahmt wurden.?*® Wie aus dem
eingangs wiedergegebenen Zitat hervorgeht, sah er in der Volksfront
somit eine Strategie der spanischen Bourgeoisie, die Arbeiter*innen zu
unterwerfen und zu paralysieren, bis die Republik besiegt und eine Mi-
litardiktatur installiert sei. Der PCE und Teile des PSOE wéren in ih-
rem Buhlen um die Bourgeoisie, sodass diese Franco fallen lassen mo-
ge, lediglich Handlanger*innen.?*® Die CNT, linke Sozialist*innen und
der POUM seien wegen ihrer legalistischen Haltung zum Jammern ver-
dammt gewesen. Der PCE konnte sie in aller Ruhe bekampfen.?*’ Da
die Sowjetunion der Republik die Waffen lieferte, lief sich nicht nur
der PCE von Stalin kontrollieren. Auch die Sozialist*innen und Anar-
chist*innen gaben den konterrevolutionaren Wiinschen Moskaus nach.
Sie bezahlten die Waffen mit dem Blut des Proletariats.?*! Die weni-
gen Bolschewiki hétten dieser Volksfront nichts entgegensetzen kon-
nen. Sie wurden ebenso wie die Anhanger*innen des POUM und die An-
archist*innen von Agent*innen des GPU verfolgt, welche das stalinisti-
sche System mit faschistischen Mitteln schiitzten.?*? Die CNT schwank-
te zwischen den bolschewistischen Interessen ihrer proletarischen Basis
und jenen ihrer menschewistischen Fithrung hin und her.?** Als sie im
Mai 1937 den Aufstand in Barcelona sabotierten, so die Behauptung,
hitten sie die >Diktatur der Bourgeoisie« gerettet, ihre konterrevolu-
tiondare Haltung bewiesen und sich selbst der Liige iiber den Aufstand
von Kronstadt enttarnt.?** Stalinismus und Anarchismus seien somit die

28 Trotzki: ,Klasse, Partei und Fiihrung: Warum wurde das spanische Proletariat be-
siegt?”, S. 2.

9 Trotzki: ,Die Spanische Lehre. Eine letzte Warnung®, S. 3.

240 Ehd.

21 Ebd., S. 4.

22 Ebd,, S. 5; Trotzki: ,Klasse, Partei und Fiihrung: Warum wurde das spanische Pro-
letariat besiegt?, S. 2.

3 Trotzki: ,Die Spanische Lehre. Eine letzte Warnung®, S. 5.

24 Bhd., S. 6-7; Trotzki: ,Klasse, Partei und Fiithrung: Warum wurde das spanische
Proletariat besiegt?", S. 3.
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UJC: Unidn de Juventudes Comunistas / Union der Kommunistischen
Jugend; Jugendverband des PCE; ging in der JSU auf.

PCE: Partido Comunista de Espafia / Kommunistische Partei Spani-
ens; ging aus einer Abspaltung des PSOE hervor; pro-sowjetische Aus-
richtung; Teil der Komintern.

POUM: Partido Obrero de Unificaciéon Marxista / Arbeiterpartei der
Marxistischen Einheit; gehorte dem Londoner Biiro an.

PSOE: Partido Socialista Obrero Espafiol / Spanische Sozialistische
Arbeiterpartei; von Pablo Iglesias gegriindet.

PSUC: Partit Socialista Unificat de Catalunya / Vereinigte Sozialisti-
sche Partei Kataloniens; Schwesterpartei der PCE.

SDAPR(B): Sozialdemokratische Arbeiterpartei Russlands (Bolsche-
wiki); ab 1918 KPR(B).

UGT: Unién General de Trabajadores; eng mit dem PSOE verbundene
marxistische Gewerkschaft; von Pablo Iglesias gegriindet.

Vierte Internationale: ab 1933 von Trotzki als internationaler Zu-
sammenschluss von linkssozialistischen Parteien konzipiert; am 3. Sep-
tember im Rahmen der »Konferenz von Lausanne« in Périgny gegriin-
det.

WKP(B): Wsesojusnaja Kommunistitscheskaja Partija / Kommunis-
tische Allunions-Partei (Bolschewiki); der Name der KPR(B) ab 1925; ab
1952 KPdSU.

Personenverzeichnis

Bakunin, Michail Alexandrowitsch: russischer Philosoph und Re-
volutionir; lebte 1814-1876; war eine Fithrungsperson der Ersten Inter-
nationale (IAA; 1864-1876); prigte mit seinen Schriften die anarchisti-
sche Stromung des Sozialismus.

Berkman, Alexander: anarchistischer Schriftsteller; lebte 1870-
1936; war ab 1919 zusammen mit Emma Goldman in Sowjetrussland;
nach dem Aufstand von Kronstadt wurden sie im Sommer 1921 aus
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IAA (1864-1876): Internationale Arbeiterassoziation; auch be-
kannt als Erste Internationale; wurde 1876 durch eine Spaltung in
Marxist*innen und Anarchist*innen aufgel6st.

IAA (ab 1922): Internationale Arbeiter-Assoziation; sieht sich in
der Tradition der gleichnamigen Ersten Internationale bzw. der von
Michail Alexandrowitsch Bakunin initiierten Antiautoritiren Inter-
nationale; 1922 gegriindet und als Bund anarcho-syndikalistischer
Gewerkschaften bis heute fortbestehend.

ILP: Independent Labour Party / Unabhangige Arbeiterpartei; 1893—
1975 sozialistische Partei in Grof3britannien; gehorte dem Londoner Bii-
ro an.

JSU: Federacion de Juventudes Socialista Unificada / Vereinigte So-
zialistische Jugend; Zusammenschluss aus FJS und UJC; Jugendverband
des PCE (und des PSUC).

FJS: Federacién de Juventudes Socialistas / Forderation der Sozialisti-
schen Jugend; Jugendverband des PSOE unter Santiago Carrillo Solares;
ging in der JSU auf.

Komintern: Kommunistische Internationale / Dritte Internationale;
von Wladimir Iljitsch Lenin ins Leben gerufen; spiter unter Kontrolle
von Josef Stalin, der sie 1943 aufloste.

KPdSU: Kommunistische Partei der Sowjetunion; der Name der
WKP(B) ab 1952.

KPR(B): Kommunistische Partei Russlands (Bolschewiki); der Name
der SDAPR(B) ab 1918; ab 1925 WKP(B).

Londoner Biiro: Abspaltung von Trotzkis Vierter Internationale; ihr
gehorten unter anderem die ILP und der POUM an; durch die Abspal-
tung zu Trotzkis Lebzeiten, wird das Londoner Biiro trotz ideologischer
Nihe nur quasi als trotzkistisch betrachtet.

Menschewiki: »Minderheitler«; Sozialdemokratische Fraktion der
Sozialdemokratischen Arbeiterpartei Russlands (SDAPR).

NKWD: Narodnyj kommissariat wnutrennich del / Volkskommissa-
riat fir innere Angelegenheiten; dem NKWD war ab 1934 die GPU un-
tergeordnet.
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gemeinsamen Gegner*innen des revolutiondren Marxismus.?*> Das der
POUM gegen die CNT nicht mit der Strategie des Entrismus®*® vorge-
gangen sei, beweise deren ideologische Nihe zueinander und den man-
gelnden Trotzkismus des POUM, egal ob er von Stalinist*innen als trotz-
kistisch bezeichnet worden wire.?*’ In ihrer Vereinnahmung bolsche-
wistischer Ideen, habe sie den Aufbau einer echten revolutionaren Par-
tei verhindert und die Volksfront von links gedeckt.?*® Sowohl der CNT
als auch dem POUM sei vorzuwerfen, dass sie schon lange Stalins Hand-
langer*innen seien und sie nicht stattdessen seine konterrevolutionére
Rolle zu entlarven versucht hitten.? Die Niederlage in Spanien sei so-
mit vorprogrammiert gewesen.?°

Gemifl der Hauptaspekte dieser Rezeption durch Trotzki 1) hatten
weder der PCE noch der PSOE eine Revolution zum Ziel, 2) stellte das
einfache Proletariat die spanische Sektion der Vierten Internationale
dar, 3) hatten die Anarchist*innen ihre eigenen Positionen aufgegeben
und sich somit bedeutungslos gemacht,?! 4) wiirden Proletariat und
Landarbeiter*innen nur fiir eine echte Revolution kimpfen,?>? 5) wur-
den ihre am 19. Juli 1936 gebildeten Milizen von der CNT und dem PO-
UM vereinnahmt, die somit eine echte revolutionire Partei verhinder-

25 Trotzki: ,Die Spanische Lehre. Eine letzte Warnung, S. 7.

%6 Der Entrismus ist eine Strategie, bei der eine politische Gruppierung konspira-
tiv oder offen in eine groflere Organisation — z.B. eine Gewerkschaft oder eine refor-
mistische Partei — eintritt. Dies kann verschiedene Zielsetzungen wie die Gewinnung
von Mitgliedern und Ressourcen, die Ubernahme der Organisation oder das Uberstehen
einer Phase der eigenen Illegalisierung haben. Je nachdem ist der Entrismus voriiber-
gehend oder dauerhaft angelegt.

7 Trotzki: ,Die Spanische Lehre. Eine letzte Warnung®, S. 7; Trotzki: ,Klasse, Partei
und Fithrung: Warum wurde das spanische Proletariat besiegt?, S. 3 & 6.

28 Trotzki: ,Die Spanische Lehre. Eine letzte Warnung®, S. 7; Trotzki: ,Klasse, Partei
und Fithrung: Warum wurde das spanische Proletariat besiegt?*, S. 6 & 7.

9 Trotzki: ,Die Spanische Lehre. Eine letzte Warnung®, S. 8.

20 Bbd., S. 8-9; Trotzki: ,Klasse, Partei und Fithrung: Warum wurde das spanische
Proletariat besiegt?“, S. 7-8.

1 Trotzki: ,Die Spanische Lehre. Eine letzte Warnung®, S. 1.

2 Ebd., S. 2-3.
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ten,?>> 6) war die Volksfront lediglich eine Vertreterin der Interessen
der Bourgeoisie, um deren Hilfe PCE und PSOE buhlten,?* 7) waren
die CNT und der POUM nahezu tatenlos und verrieten somit auch den
Aufstand von Barcelona im Mai 1937,%5° 8) gelang es Stalin iiber sei-
ne Waffenlieferungen Einfluss auf die Regierung der Republik zu neh-
men?>® und 9) sei sowohl der CNT als auch dem POUM vorzuwerfen,

dass sie die konterrevolutionire Rolle Stalins nicht entlarvt hitten.2?’

1. Esist erwiesen, dass die PCE und die PSOE vor allem den Sieg im
Birgerkrieg zum Ziel hatten und zugunsten dessen vorerst auf
eine Revolution verzichtet werden sollte.?*® Das Klientel, auf wel-
ches sich dabei gestiitzt wurde, war zu Teilen gegen eine Revoluti-
on und die Schnittstelle war der Kampf gegen den Faschismus.?>’

2. Die Vierte Internationale war ab 1933 von Trotzki als internatio-
naler Zusammenschluss von linkssozialistischen Parteien konzi-
piert?*® und am 3. September im Rahmen der »Konferenz von Lau-
sanne« in Périgny gegriindet worden.?*! Das spanische Proletari-
at als diffuses Kollektiv war niemals Teil eben dieser Vierten In-
ternationale. Es wird sich an dieser Stelle eher um einen ideologi-

23 Bbd., S. 7; Trotzki: ,Klasse, Partei und Fiihrung: Warum wurde das spanische Pro-
letariat besiegt?*,S. 2,6 & 7.

4 Trotzki: ,Die Spanische Lehre. Eine letzte Warnung®, S. 3.

25 Bbd., S. 3 & 6-7; Trotzki: ,Klasse, Partei und Fithrung: Warum wurde das spanische
Proletariat besiegt?*, S. 3.

26 Trotzki: ,Die Spanische Lehre. Eine letzte Warnung®, S. 4.

»7 Ebd,, S. 8.

258 Priestland: Weltgeschichte des Kommunismus. Von der Franzésischen Revolution
bis heute, S. 245; Bernecker: Anarchismus und Biirgerkrieg. Zur Geschichte der sozialen
Revolution in Spanien 1936 — 1939, S. 30-31.

9 Priestland: Weltgeschichte des Kommunismus. Von der Franzésischen Revolution
bis heute, S. 252; Bernecker: Anarchismus und Biirgerkrieg. Zur Geschichte der sozialen
Revolution in Spanien 1936 — 1939, S. 30-32; Degen/Knoblauch: Anarchismus. Eine Ein-
fuhrung, S. 172.

260 Broué: Trotzki. Eine politische Biographie. Band 2. Der Kampf gegen Stalinismus
und Faschismus, S. 940 & 1089.

2! Ebd., S. 1200.
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Anhang

Verzeichnis der Organisationen

Bolschewiki: »Mehrheitler«; um Lenin formierte kommunistische
Fraktion innerhalb der Sozialdemokratischen Arbeiterpartei Russlands
(SDAPR), die sich als SDAPR(B) abspalteten, dann zur KPR(B), zur
WKP(B) und schliefilich zu KPdSU umbenannten. Die gréflere sozial-
demokratische Fraktion der SDAPR nannten sie Menschewiki, was auf
Deutsch »Minderheitler« bedeutet.

CNT: Confederacién Nacional del Trabajo / Nationale Konf6éderati-
on der Arbeit; anarchosyndikalistische Gewerkschaft in Spanien; 1922
Griindungsmitglied der IAA.

FAI: Federaciéon Anarquista Ibérica / Iberische Anarchistische Fode-
ration; militanter/revolutionirer Arm der CNT; 1927 u.A. von Francisco
Ascaso, Gregorio Jover, Juan Garcia Oliver und Buenaventura Durruti
gegriindet.

F.E.T.y de las JONS: Falange Esparfiola Tradicionalista y de las Juntas
de Ofensiva Nacional Sindicalista / Spanische Traditionalistische Pha-
lanx der Vereinigungen der Nationalsyndikalistischen Offensive; spani-
sche Bewegung/Partei unter Francisco Franco; vereinigte faschistische,
klerikale, kapitalistische und monarchistische Krifte.

FSL: Federacion Sindicalista Libertaria / Syndikalistische Libertére
Forderation; als Abspaltung der CNT 1934 unter anderem von Juan
Lépez Sanchez gegriindet; 16ste sich im Mai 1936 auf; viele Mitglieder
traten daraufhin wieder der CNT bei.

GPU: Gossudarstwennoje polititscheskoje uprawlenije / Vereinigte
staatliche politische Verwaltung; sowjetische Geheimpolizei; wurde
1934 Teil des NKWD.
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komplexeren internationalen Konstellation liegen konnte, die eine
stiarkere Verflechtung von Interessen zur Folge hat und die Situation
schwerer durchschaubar werden ldsst. Auch die Notwendigkeit, das
radikale Vorgehen des NKWD zu Verschleiern kann sich auf diesen
Punkt auswirken. Dennoch haben auch diese Rezeptionen Aspekte,
die in der historischen Wirklichkeit begriindet sind. Eine Mythenbil-
dung fand hier innerhalb der einzelnen Rezeptionen statt. Fiir beide
Stromungen hat sich gezeigt, dass ihre Rezeptionen der Ereignisse nur
zum Teil in der historischen Wirklichkeit liegen. Die »Wahrheit« tiber
die Ereignisse liegt zwischen den Rezeptionen, die in Abgrenzung zur
jeweils anderen Strémung entstanden sind.
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schen Bezug handeln, mit dem Trotzki die Ndhe seiner Rezeption
zu eben diesem Proletariat aufzeigen wollte. In der historischen
Wirklichkeit hat dieser Aspekt somit keine Entsprechung.

3. Dass die Beteiligung von Mitgliedern der CNT-Fithrung an der
katalanischen Regionalregierung wie auch an der Zentralregie-
rung unter Caballero als Verstof§ gegen anarchistische Grundsat-
ze und somit als Fehler gewertet werden kann, wurde bereits er-
ortert.?? Auch unter Anarchist*innen - einschlieflich der CNT-
Basis — wird dies so reflektiert.?6®

4. Die Behauptung, dass Landarbeiter*innen und das Proletariat nur
fir eine echte Revolution kimpfen wiirden, kann wohl als ein Ide-
albild gewertet werden, welches in unzahligen Kriegen widerlegt
wurde. Dass dies auch auf den Ersten Weltkrieg zutraf, wird allge-
mein als Hauptgrund fiir den Zerfall der Zweiten Internationale
im Jahr 1914 gewertet.?** Auch im Spanischen Krieg kimpften
Stadt- und Landarbeiter als Soldaten in den Armeen der Republik
und der Faschisten.?6>

5. Die Milizen waren nicht vom POUM und der CNT/FAI verein-
nahmt, sondern von ihnen ins Leben gerufen worden. Neben an-
deren Parteien und Gewerkschaften hatten sie sich im Juli 1937

%62 Sjehe Punkt 3) im Abschnitt »2.2.1 Anarchistische Rezeption« auf Seite 44.

%63 Mintz: Anarchism and Workers’ Self-Management in Revolutionary Spain, S. 135;
Stowasser: Anarchie! Idee — Geschichte — Perspektiven, S. 408-409; Enzensberger: Der
kurze Sommer der Anarchie. Buenaventura Durrutis Leben und Tod, S. 131-139 & 232—
233; Confederacién Nacional del Trabajo/unbekannte Komentator*innen: Ein Volk in
Waffen. un pueblo en armas, Abschn. 03:15-04:01 & 34:06—34:50.

264 Hierlmeier: Internationalismus. Eine Einfithrung in seine Ideengeschichte. Von den
Anfingen bis zur Gegenwart, S. 21; Hoffrogge, Ralf: Sozialismus und Arbeiterbewegung in
Deutschland. Von den Anfingen bis 1914, 1. Auflage Aufl,, Stuttgart: Schmetterling Ver-
lag GmbH 2011 (theorie.org), S. 145; Kinder/Hilgemann/Hergt: dtv-Atlas Weltgeschichte.
Von der Franzésischen Revolution bis zur Gegenwart, S. 419.

%5 Bernecker: Anarchismus und Biirgerkrieg. Zur Geschichte der sozialen Revolution
in Spanien 1936 — 1939, S. 219; Thomas: Der spanische Biirgerkrieg, S. 376.
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fir eine Bewaffnung des Proletariats und die Bildung der revolu-
tiondren Milizen eingesetzt.2%®

6. Wie schon aus Punkt 1) hervorgeht, versuchten der PSOE und
der PCE, auch die Vertreter*innen der Bourgeoisie zu gewinnen.
In diesem Versuch stellten sie sich gegen eine proletarische und/
oder soziale Revolution in der Spanischen Republik.?’ Dennoch
ist es gewagt, zu behaupten, dass die Sowjetunion, die hinter der
PCE stand, nicht auch eine Revolution nach dem Biirgerkrieg zum
Ziel hatte.?®

7. In Anbetracht der direkten Verwicklung von CNT und POUM in
die Maiereignisse, kann der Vorwurf, sie seien tatenlos gewesen,
als falsch betrachtet werden.?®® Maximal gegen Garcia Oliver und
Montseny mag der Vorwurf wegen ihres Aufrufs zur Niederle-
gung der Waffen wihrend der Maiereignisse haltbar sein.?’® Dies
hief3e jedoch, die CNT auf zwei sehr umstrittene Minister*innen
zu reduzieren.?’!

8. Der PCE war als kommunistische Partei in der Komintern organi-
siert. In diesem Rahmen waren seine Interessen denen der Sowjet-
union untergeordnet.?’? Thr Machtgewinn innerhalb der Republik,

%66 Thomas: Der spanische Biirgerkrieg, S. 119-131; Degen/Knoblauch: Anarchismus.
Eine Einfithrung, S. 163; Tosstorfl: Die POUM im spanischen Biirgerkrieg, S. 95-102.

%7 Priestland: Weltgeschichte des Kommunismus. Von der Franzésischen Revolution
bis heute, S. 244-245 & 252; Degen/Knoblauch: Anarchismus. Eine Einfiihrung, S. 172;
Bernecker: Anarchismus und Biirgerkrieg. Zur Geschichte der sozialen Revolution in Spa-
nien 1936 — 1939, S. 29-33.

%68 Siehe Punkt 13) im Abschnitt »2.2.1 Anarchistische Rezeption« auf Seite 49.

% Siehe Punkt 9) im Abschnitt »2.2.1 Anarchistische Rezeption« auf Seite 47.

270 Mintz: Anarchism and Workers’ Self-Management in Revolutionary Spain, S. 135;
Thomas: Der spanische Biirgerkrieg, S. 332—-333.

' Degen/Knoblauch: Anarchismus. Eine Einfithrung, S. 168-169.

272 Priestland: Weltgeschichte des Kommunismus. Von der Franzésischen Revolution
bis heute, S. 245; Bernecker: Anarchismus und Biirgerkrieg. Zur Geschichte der sozialen
Revolution in Spanien 1936 — 1939, S. 27-28; Degen/Knoblauch: Anarchismus. Eine Ein-
fuhrung, S. 170.
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Eine Idee, die zu Beginn dieser Arbeit stand, war, als drittes Ereignis
das Zerbrechen der Ersten Internationale im September 1872 zu betrach-
ten. Obwohl sich dieses Ereignis im Grad der Gewalt — so handelt es sich
hier lediglich um den durch Marx herbeigefiithrten Ausschluss von Ba-
kunin, der zur Spaltung der Organisation fiithrte — klar von den beiden
anderen Ereignissen unterscheidet, stellt auch dieses einen Scheideweg
zwischen den verschiedenen sozialistischen Stromungen dar, die zuvor
zusammen gewirkt hatten. Auch hier werden dhnliche Argumente in
den Rezeptionen vermutet, die aufgrund des zeitlichen Umfangs in die-
ser Arbeit leider nicht behandelt werden konnten.

Die Frage, ob in den gegenseitigen Positionen von Marxist*innen
und Anarchist*innen in ihren Rezeptionen iiber die zwei Ereignisse
des Kronstadter Matrosenaufstands (Februar bis Marz 1921) und der
Maiereignisse von Barcelona im Spanischen Biirgerkrieg (4. bis 8. Mai
1937) eine ereignisiibergreifende Mythenbildung stattfand, kann nach
abgeschlossener Untersuchung der Rezeptionen und vorgenommenen
Vergleich nur zum Teil mit ja beantwortet werden. Auf anarchistischer
Seite handelt es sich relativ offensichtlich um eine Mythenbildung.
Argumente kehren hier in beiden Rezeptionen wieder und sind emo-
tional verfasst. Im Kern sind ihre Vorwiirfe der der Machtbiindelung,
die Unterstellung einer konterrevolutioniren, anti-proletarischen
Haltung und die Behauptung, dass Zentralismus und S&uberungen
zum Scheitern der Revolution bzw. zur Niederlage im Birgerkrieg
gefithrt haben. Zudem wird die eigene revolutionire Tradition und
Bedeutung jeweils hervorgehoben und auch iberhoht. Die Rezeptionen
der Marxist*innen zu den Maiereignissen unterscheiden sich dagegen
starker von jener zu Kronstadt. Auch hier gibt es das eine oder andere
wiederkehrende Argument, wie den Vorwurf an die Anarchist*innen,
kleinbiirgerlich und konterrevolutioniar zu sein, aber die Art und
Weise unterscheidet sich stirker. Wo die Argumente zu Kronstadt
dialektischer und auf scheinbarer oder tatsichlicher materialistischer
Grundlage gefithrt wurden, wird in den Rezeptionen der Maiereig-
nisse teilweise offensichtlicher auf Propagandaliigen oder Polemiken
zuriickgegriffen, was an einer stirkeren ideologischen Aufladung und
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3. Fazit

Im Rahmen dieser Arbeit wurden der Aufstand von Kronstadt 1921
und die Maiereignisse in Barcelona 1937 in den Rezeptionen von Mar-
xist*innen und Anarchist*innen untersucht. Die Rezeptionen wurden
zunichst dargestellt und dann auf ihre Faktizitat untersucht, um an-
schliefend die anarchistischen Rezeptionen miteinander zu vergleichen
und auch die marxistischen Rezeptionen auf Gemeinsamkeiten und Un-
terschiede beim Rezipieren der beiden Ereignisse zu analysieren. Es soll-
te herausgefunden werden, ob in einer oder sogar beiden sozialistischen
Stromungen eine ereignisiibergreifende Mythenbildung stattfand.

Die Quellen, die zur Betrachtung der Rezeptionen zur Verfiigung stan-
den, waren sehr heterogen, was es am Ende kompliziert macht, von
komplett ebenbiirtigen Rezeptionen zu sprechen. Es ist ein Unterschied,
ob zu Kronstadt vor allem Streitschriften von Zeitzeug*innen und Ak-
teur*innen als Rezeptionen vorliegen, ein nachtréglicher Propaganda-
film, die Memoiren eines Mitstreiters der POUM und zwei aktuelle Texte
anarchistischer Autoren als Rezeption der Maiereignisse zusammenge-
fasst werden oder die Memoiren eines Kommandeurs der Internationa-
len Brigaden als Rezeption dient, selbst wenn sie sich mit zeitgendssi-
schem Propagandamaterial deckt und solche Memoiren im Einflussbe-
reich der Sowjetunion haufig unhinterfragt aufgegriffen wurden. Wenn
Rezeptionen in russischer oder spanischer Sprache hitten analysiert
werden konnen, ware der Fundus fur diese Arbeit mit Sicherheit weit
reichhaltiger. Da die untersuchten Rezeptionen dennoch die verschiede-
nen Klischees in den unterschiedlichen Strémungen — Anarchist*innen,
Trotzkist*innen und orthodoxe Marxist*innen — abdecken, konnen die
Quellen als durchaus reprasentativ gelten.
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der unter anderem durch die russischen Waffenlieferungen be-
dingt war, ermoéglichte eine starkere Einflussnahme auf die Regie-
rung und sicherte somit auch der Sowjetunion Kontrolle zu.?”3

9. Die wiederkehrende Bezeichnung des PCE als »stalinistisch« in
der anarchistischen Rezeption, in welche auch Positionen einer
POUM-Rezeption eingeflossen sind, legt nahe, dass bereits die
CNT/FAI und der POUM auf den stalinistischen Charakter des
PCE hingewiesen haben.?’* Sowohl der POUM als auch die CN'T/
FAI gerieten auch vor den Maiereignissen immer wieder in Kon-
flikt mit dem PCE, was auch an dessen stalinistischem Charak-
ter und der daran ausgeiibten Kritik lag.?”> Trotzkis Kritik, CNT/
FAI und POUM hitten sich nicht gegen den Stalinismus gewandt,
kann somit zuriickgewiesen werden.

An der Rezeption Trotzkis fillt auf, dass sie sich mit teils sehr po-
lemischen Argumenten gegen nahezu jeden Akteur in der Spanischen
Republik richtet. Das von ihm als revolutiondr beschworene Proletari-
at hat zwar existiert, aber anders als Trotzki dies behauptete, waren es
nicht diffuser Teil seiner Vierten Internationale, sondern in der CNT/
FAI und im POUM organisiert. Seine Vorwiirfe, diese seien unrevolutio-
nir gewesen, lassen sich zuriickweisen, auch wenn die CNT-Fithrung
sich tatséchlich von ihrer Basis und damit von anarchistischen Prin-
zipien entfernt hatte. Die Analyse der Positionen von PSOE und PCE
basieren tatsachlich auf deren pragmatischer Haltung zum Birgerkrieg,
obwohl die Betonung eines absichtsvollen Verrats an den Interessen des
Proletariats nicht belegt werden kann.

2B Siehe Punkt 4) im Abschnitt »2.2.1 Anarchistische Rezeption« auf Seite 44.

27 Siehe »2.2.1 Anarchistische Rezeption« (S. 37 fF.).

?7 Tosstorff: Die POUM im spanischen Biirgerkrieg, S. 155158 , 172-173 &184-190;
Thomas: Der spanische Biirgerkrieg, S. 316; Bernecker: Anarchismus und Biirgerkrieg. Zur
Geschichte der sozialen Revolution in Spanien 1936 — 1939, S. 25-26.
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2.2.4 Zwischenfazit

Auch zu den Rezeptionen der Maiereignisse in Barcelona lésst sich
feststellen, dass sich keine von ihnen im ganzen belegen oder widerle-
gen lasst. Jenen Aspekten innerhalb einer Rezeption, die eine Entspre-
chung in der historischen Wirklichkeit haben, stehen somit immer auch
solche entgegen, auf die dies nicht zutrifft. Viele Aspekte kénnen nur
zum Teil als wahr oder falsch gelten und andere lassen sich gar nicht
be- oder widerlegen.

Die anarchistische Rezeption kann zugleich als eine Rezeption der
marxistisch-quasitrotzkistischen POUM gewertet werden, wogegen
sich die eigentlich marxistische Rezeption in eine sowjetisch gepragte
Rezeption und eine weitere, von Leo Trotzki im Exil verfasste, aufspal-
tet. Auch bei den Maiereignissen enthélt die anarchistische Rezeption
eine teilweise sehr emotionale Ebene, wenn die Schuld des PCE und
der Sowjetunion zur Sprache kommt. Doch auch die marxistischen
Argumente weichen sowohl bei Trotzki als auch bei Renn von einer
dialektischen Analyse auf materialistischer Basis ab. Gerade in der
Rezeption, welche sich positiv auf die Organisationen der Komintern
bezieht, wird eine klare Propagandalinie deutlich, wogegen Leo Trotzki
in seinen Streitschriften mit sehr polemischen Bildern arbeitete.

2.3 Vergleich der Rezeptionen

Nachdem die einzelnen Rezeptionen dargestellt und in Bezug auf ih-
re Historizitdt untersucht wurden, sollen sie im Folgenden verglichen
werden. Hierzu werden sowohl die beiden anarchistischen Rezeptionen
einander gegeniibergestellt, als auch die Gemeinsamkeiten und Unter-
schiede zwischen der marxistischen Rezeption zum Aufstand von Kron-
stadt mit den zwei verschiedenen Rezeptionen zu den Maiereignissen
von Barcelona untersucht. Es soll festgestellt werden, ob sich die Rezep-
tionen zum ersten Ereignis stark von jenen zum zweiten Ereignis unter-
scheiden, oder ob dhnliche Narrative erneut herangezogen werden und
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ser Stelle gibt es Ubereinstimmungen zur anarchistischen Rezeption der
Maiereignisse.?”

Anders als die anarchistischen Rezeptionen enthalten die marxisti-
schen keine derart eindeutig wiederkehrenden narrativen Elemente.
Auch in der Form unterscheiden sich die Rezeptionen der Maiereig-
nisse von jener des Kronstadter Aufstandes. Wo in der Rezeption zum
Aufstand von Kronstadt scheinbare oder tatsachliche materialistische
Notwendigkeiten von Handlungen durch dialektische Argumente
belegt werden, weichen die Rezeptionen der Maiereignisse davon
ab und stiitzen sich stirker auf propagandistische Behauptungen
und polemische Argumentationsmuster. Auch in diesen Narrationen
mischen sich Fakten mit Mythen, wobei keine derart geschlossene
und ereignisiibergreifende Mythenbildung betrachtet werden kann,
wie dies bei den anarchistischen Rezeptionen der Fall ist.*** Eine
Mythenbildung innerhalb der sowjetisch gepragten Rezeption zu den
Internationalen Brigaden wurde von Michael Uhl in Bezug auf die
Deutsche Demokratische Republik untersucht. Hierbei wird vor allem
betrachtet, »welche Bedeutung der Spanische Biirgerkrieg fiir die
Biografien der Spanienkdmpfer und das politische System der DDR
besaB.«*”> In diesem Rahmen wird auch das Fortleben von Mythen
innerhalb der dortigen Rezeption betrachtet.?*

% Siehe Punkt 13 im Abschnitt 2.2.1 (S. 49).

4 Vergleiche den Abschnitt »2.3.1 Anarchistische Rezeptionen« ab Seite 66.

%% Uhl: Mythos Spanien. Das Erbe der Internationalen Brigaden in der DDR, S. 15.
#% Ebd., S. 25-95.
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dar. Sie unterscheiden sich jedoch auch, insofern ihnen kein offener
Aufstand gegen eine Revolution sondern Untatigkeit bzw. ein im Stich
lassen und Vereinnahmen des revolutioniren Proletariats vorgeworfen
wird.?®7 Mit der Rezeption des Aufstandes von Kronstadt hat jene von
Trotzki zu den Maiereignissen zudem gemein, dass die eigene Nahe
zum Proletariat hervorgehoben wird. Dass diese im Fall der Russischen
Revolution eine Frage der politischen Sichtweise ist und die Nahe zum
spanischen Proletariat lediglich iiber die deklarative Vereinnahmung
dessen fiir die Vierte Internationale aufgezeigt wird, macht diese Posi-
tion strittig, ohne sie zu widerlegen.?®® Die pro-sowjetische Rezeption
verweist dagegen vor allem auf das schiddigende Verhalten der Aufstén-
dischen. Diese Position wurde iiber die propagandistischen, schon vor
den Maiereignissen erhobenen Anschuldigungen eines zersetzenden
Wirkens und der Zusammenarbeit mit den Faschisten bis hin zum
Verweis darauf, dass auch der Konflikt in Barcelona der militarischen
Position der Zweiten Republik geschadet habe, forciert.?®® Hierbei
wird aufler Acht gelassen, dass die Maiereignisse primér durch das
Wirken des PCE ausgeldst wurden.?” Dem gegeniiber steht in der
Rezeption des Matrosenaufstandes von Kronstadt der Verweis auf eine
mogliche Einmischung ausldndischer Méchte, sollte der Aufstand bis
zur Eisschmelze nicht niedergeschlagen sein.?!

In den weiteren Aspekten unterscheiden sich die Rezeptionen der
Maiereignisse von jener des Matrosenaufstandes. Es ist jedoch erwéh-
nenswert, dass sich verschiedene Aspekte der Rezeption Trotzkis gegen
den PCE und die Sowjetunion unter Stalin richten und somit eine kla-
re Abgrenzung zur sowjetisch geprigten Rezeption schaffen.??> An die-

%87 Siehe die Punkte 5 (S. 63) und 7 (S. 63) im Abschnitt 2.2.3.

288 Vergleiche Abschnitt 2.1.2 Punkt 3 (S. 32) mit Abschnitt 2.2.3 Punkt 2 (S. 62).
%9 Siehe die Punkte 2 (S. 53), 3 (S. 55) und 6 (S. 56) im Abschnitt 2.2.2.

0 Sjehe Punkt 4 im Abschnitt 2.2.2 (S. 55) und Punkt 9 im Abschnitt 2.2.1 (S. 47).
#1 Siehe Punkt 5 im Abschnitt 2.1.2 (S. 33)

%92 Siehe die Punkte 1 (S. 61) und 6 (S. 63) im Abschnitt 2.2.3.
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somit eine Mythenbildung vermutet werden kann. Hierzu wird noch
einmal auf die Faktizitat der verglichenen Rezeptionen eingegangen.

2.3.1 Anarchistische Rezeptionen

Die Untersuchung der anarchistischen Rezeptionen des Matrosen-
aufstands von Kronstadt und der Maiereignisse von Barcelona zeigt
verschiedene Argumente auf, die auf beide Ereignisse in dhnlicher
Form angewandt wurden und somit Gemeinsamkeiten bilden. Der
Vorwurf der Biindelung der Macht durch die KPR(B) bzw. der Ausbau
der Machtposition durch den PCE mithilfe der Sowjetunion konnte
jeweils als historisch belegbar nachgewiesen werden.?’® Hierbei wird
diesen eine klar konterrevolutiondre Haltung unterstellt, welche im
einen Fall durch die Unterwerfung des Proletariats unter die KPR(B),
die wirtschaftliche Lage in der jungen Sowjetunion als Folge des
Zentralismus und die Zwangsrequirierungen durch die Bolschewiki
und im anderen Fall durch die Haltung der PCE gegen eine Revolution
wihrend dem Andauern des Biirgerkrieges begriindet wird. Auch, dass
die russischen Waffen nicht unentgeltlich geliefert wurden, sondern
aufgrund der schwachen sowjetischen Wirtschaft mit dem Gold der
spanischen Nationalbank bezahlt werden mussten, wird hier angefiihrt.
Dass der anti-proletarische Charakter der Bolschewiki, sowie auch
des PCE damit allein nicht bewiesen ist und sich auch gegen diese
Behauptung argumentieren lasst, wurde ausgefiihrt.?’” Egal ob der
Zentralismus der Bolschewiki oder die stalinistischen Sduberungen
als Begriindung dienen, wird bei beiden Ereignissen auf ein Scheitern
der Revolution durch das Vorgehen der Marxist*innen/Stalinist*innen
verwiesen. Dass diese Behauptung gerade im Fall des spanischen
Biirgerkriegs nicht ganz zutrifft und das Scheitern der Revolution in
der Sowjetunion im Jahr 1921 eine Frage des politischen Standpunktes

%76 Vergleiche Abschnitt 2.1.1 Punkt 1 (S. 22) mit Abschnitt 2.2.1 Punkt 4 (S. 44).
%77 Vergleiche Abschnitt 2.1.1 Punkt 1 (S. 22), 2 (S. 23) und 3 (S. 24) mit Abschitt
2.2.1 Punkt 13 (S. 49) und 7 (S. 46).
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ist, konnte nachgewiesen werden.?’8 Zudem wird jeweils die eigene
revolutionére Tradition und Bedeutung betont. So wird sich zum Einen
auf die Kronstddter Matrosen als Avantgarde der Oktoberrevolution
und zum Anderen auf die Rolle der CNT/FAI bei der Niederschlagung
des Putschversuchs im Juli 1936 und eine behauptete heldenhafte
Standhaftigkeit bei der Verteidigung von Madrid berufen.?’” Beide
Rezeptionen belegen ihre Anschuldigungen mit sehr emotionalen
Argumenten.?%

Unterschiede zwischen den Rezeptionen finden sich nur im Bezug auf
den Detailgrad. So wird die Rezeption zu den Maiereignissen in Barce-
lona mit detaillierteren Argumenten verbunden, von denen sich einige
aber auch leichter widerlegen lassen.?®! Auch wenn Bernecker mit Ver-
weis auf eine Schrift von Federica Montseny aus der CNT schreibt, die
Anarchist*innen in Spanien haben sich als Nachfolger*innen der Pari-
ser Kommune gesehen, konnte dies in den vorliegenden Rezeptionen
nicht verifiziert werden.?? Im Hinblick auf das Aufgreifen dieses Bildes
in den Rezeptionen von Volin und Berkman zum Kronstadter Matro-
senaufstand, stellt dies natiirlich ein spannendes Wiederkehren dieses
symbolischen Selbstbildes bei den Anarchist*innen dar.??

Ein Vergleich der anarchistischen Rezeptionen zu den beiden Ereig-
nissen legt viele Ubereinstimmungen dar, die sich nur im Grad des De-
tails unterscheiden. In Hinblick auf eine umstrittene Verankerung ver-
schiedener Aspekte der Rezeptionen in der historischen Wirklichkeit,
des emotionalen Charakters der Vorwiirfe an die KPR(B), den PCE so-
wie die Sowjetunion und die Verwendung des historischen Bildnisses

278 Vergleiche Abschnitt 2.1.1 Punkt 1 (S. 22) und 2 (S. 23) mit Abschnitt 2.2.1 Punkt
10 (S. 48), 11 (S. 48) und 14 (S. 49).

%7 Vergleiche Abschnitt 2.1.1 Punkt 4 (S. 24) mit Abschnitt 2.2.1 Punkt 1 (S. 43), 2
(S. 43) und 5 (S. 45).

80 Sjehe Abschnitt »2.1.3 Zwischenfazit« ab Seite 34.

%1 Siehe Abschnitt »2.2.1 Anarchistische Rezeption« ab Seite 37.

282 Bernecker: Anarchismus und Biirgerkrieg. Zur Geschichte der sozialen Revolution
in Spanien 1936 — 1939, S. 30.

28 Berkman: , Kronstadt: Die Pariser Kommune RugfSlands!®, S. 3 & 5; »Volin« Eichen-
baum: Der Aufstand von Kronstadt, S. 125.
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der Pariser Kommune als Symbol fiir die eigene revolutionare Identitat
zumindest in der Rezeption des Aufstandes von Kronstadt, kann durch-
aus von einer Mythenbildung gesprochen werden, wenn die, in den zwei
Rezeptionen wiederkehrenden, narrativen Elemente betrachtet werden.
Dennoch fulen viele Argumente auf belegbaren Fakten.

2.3.2 Marxistische Rezeptionen

Der Vergleich der marxistischen Rezeptionen gestaltet sich kompli-
zierter, da zu den Maiereignissen von Barcelona zwei verschiedene
Rezeptionen vorliegen. Die Eine spiegelt die Sicht auf die Ereignis-
se im Einflussbereich der Sowjetunion, wogegen die Andere eine
Positionierung von Leo Trotzki darstellt. Beide Rezeptionen zu den
Maiereignissen haben jedoch auch Gemeinsamkeiten mit jener Re-
zeption zum Aufstand von Kronstadt. So wird den Anarchist*innen
jeweils vorgeworfen, sich in irgendeiner Form konterrevolutionir zu
verhalten. Wo dieser Vorwurf in der Rezeption zu Kronstadt mit deren
kleinbiirgerlicher Attitiide, einer Nihe zu Weilarmisten und der Neu-
zusammensetzung der Matrosen begriindet wird, was einzeln widerlegt
werden konnte,?®* wird ihnen im Rahmen der sowjetisch gepriagten
Rezeption eine Zwangskollektivierung der Landarbeiter*innen, eine
Nahe zum POUM, welcher als faschistisch denunziert wurde, und an-
hand illoyaler und chaotischer Strukturen vorgeworfen. Die Nahe zum
POUM wurde zwar belegt, dessen angeblich faschistische Haltung aber
als eine Propagandaliige entlarvt.?®> Trotzki betont, dass die CNT ihre
eigene Haltung aufgegeben hitte, wobei er diese durch die Fithrung
verkorpert sieht, und wirft der CNT/FAI als auch dem POUM vor, sich
nicht entschlossen genug gegen den Stalinismus gewandt zu haben.?%
Diese Vorwiirfe stellen — bei gleichzeitigem Vorwurf an den stalinis-
tischen PCE und die Sowjetunion unter Stalin konterrevolutionir zu
sein — Gemeinsamkeiten zur Rezeption vom Kronstadter Aufstand

24 Siehe die Punkte 1 (S. 31) und 2 (S. 32) im Abschnitt 2.1.2.
8 Sjehe die Punkte 1 (S. 53), 2 (S. 53), 3 (S. 55) und 4 (S. 55) im Abschnitt 2.2.2.
26 Sjehe die Punkte 3 (S. 62) und 9 (S. 64) im Abschnitt 2.2.3.
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